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eksi ja sukupuolisuus taitavat olla ihan

yleismaailmallisesti kaikkein kiinnostavimmat

aiheet, erityisesti murrosikdisten ja nuorten
mielesta. Niinpa olimmekin todella iloisia, kun Kemp-
pisen Anna kiinnostui aineistosta, jonka Uma Aaltonen
lahjoitti meille vuonna 2006 ja jota hdnen sisarensa
vield taydensi kolmea vuotta myohemmin. Valmis gradu
hammastytti meitd molempia monella tavalla. Ensimmai-
seksi yllatyimme siitd, miten tieteellisen opinndytetyon
Anna saikaan aikaan niistd sadoista lehtileikkeista ja
kirjelappusista, joita olimme arkistoineet. Toiseksi ham-
mastyimme sitd, miten meistd itsestimme on yht’dkkia
tullut niin tateja, ettd useammin samaistuimme Uman
mielipiteisiin kuin nuortenpalstojen teineihin, jotka
kipuilivat nuoruuden huumassa ja tuskassa I6ytamatta
ulospddsya maailman tarkeimmissa asioissa, kuten
mm. kiinnostavan ihmisen ulospyytdamisessd. Onneksi
mielipiteemme sentdadn ns. oikeasti isoissa kysymyksissa
erosivat Uman ndkemyksista! Lehtipalstojen ajankohdan
(1975-1985) idolit tunnistimme myos omiksemme,

toinen ehkd enemman, mutta kuitenkin.

Kemppisen Anna kirjoittaa gradunsa johdannossa

seuraavasti:

Sukupuoleen ja seksuaalisuuteen liittyvassa prob-
lematiikassa on tiettyja ikuisuuskysymyksia, jotka
vaikuttavat toistuvan sukupolvesta toiseen — monet
palstojen puheenaiheista koskettavatkin aivan samal-
la tavoin nykypaivan nuoria. Siksi 1970- ja 1980-
lukujen puhetapojen analyysi tarjoaa hedelmallisia
lahestymistapoja sukupuolen ja seksuaalisuuden
kysymyksiin myds 2010-luvulla, eika tutkielmassa
tarkasteltava ajanjakso siksi vaikuta olevan kovinkaan

etdalla nykyhetkesta.

Olemme samaa mieltd. Siksipa paatimme koota tuon
ajan ja nykyajan seksuaalivalistajia ja sukupuolisuutta
tutkineita asiantuntijoita yhteen, jotta he voisivat kom-

mentoida Annan ty6ta joko tutkimusajankohdasta tai

nykypaivasta kdsin. Millaisia tunteita Uman lehtipalstat
herdttavat nyt, mita muistoja ne tuovat mieleen, onko
mikddn muuttunut seksuaalivalistuksen saralla? Onko
murkku vuosikymmenesta toiseen aina vain kaltoin koh-
deltu ja vaarinymmarretty murrosikdinen? Mita on olla
tytto tai poika? Onko sukupuolella oikeasti valia? Kirjoit-
tajiksi lupautuivat Uman tunteneet ja hdnen kanssaan
tyoskennelleet, omaa vastaavanlaista palstaa pitdneet,
nuoriso- ja sukupuolentutkimusta tehneet. Mahtavaal!
Iso KIITOS siita teille. Annan ja teidan ansiostanne tama
kirja saa paivanvalon. Kiitos kuuluu myés Uman omai-
sille, jotka auttoivat jo lahjoitusvaiheessa, tutkielman
tekovaiheessa seka sen valmistuttua.

Kun saimme pyytdamamme jutut, keskityimme Annan
tekstissa niihin asioihin, joihin muut kirjoittajat olivat
tarttuneet. Muokkasimme opinndytteen kappaleita
yleistajuisemmiksi ja pilkoimmekin niita varsin surutta,
jotta syntyi tilaa kommenteille, valmiissa gradussahan on
yhdeksan pdalukua ja 126 sivua. Kokonaan sen voi lukea
esimerkiksi meidan sivuiltamme www.nuoperi.fi/tutki-
mus tai kaivaa sen esiin Historian, kulttuurin ja taiteiden
tutkimuksen laitoksen arkistosta (TYKL) numerolla 2751.
Julkaisussa erottelemme vain kommentoijien tekstit
erillisiksi osioiksi, eli ellei erikseen mainita, niin teksti on
Annan. Me toimittajat siis leikkasimme, liimasimme ja
vhdistelimme asioita, jotta se kaikista tarkein eli nuor-
tenpalstat, nuorten huolet, surut ja ilot, ovat padosassa.

Ja nyt eiku lukemaan, muistelemaan, kinaamaan ja

tunteilemaan murkun elamaa!

Turussa,

Nuoperin Minna dn Terhi

Ps. Esipuheen otsikko on suorastaan torkedsti varastettu
Hesarin (7.3.2015) jutusta, jossa puhuttiin Uma
Thurmanista, mutta sopii oivallisesti myos tahan!

Pps. Annan tyon koko nimi on: Tyttdjd, poikia, huoria, homoja.
Neuvotteluja sukupuoliesityksestd ja seksuaalisuudesta
Uma Aaltosen nuortenpalstoilla. (Turun yliopisto,
kansatiede. TYKL/2751)
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. Anna Kemppinen (s. 1987) valmistui filosofian

. maisteriksi loppuvuonna 2014 kansatieteestd Turun
« yliopistosta. Han valitsi lopputyonsa aiheeksi Uma

. Aaltosen eri lehdiss3 pitimit nuortenpalstat, joiden
: sisalto sai hdnet pohtimaan sukupuolisuutta ja

« seksuaalisuutta sekd ennen kaikkea sitd, miten niista
. julkisesti on puhuttu ja osittain puhutaan edelleen.
. Anna itse on lukenut nuortenpalstoja 1990-luvun

0 lopussa Suosikki-, SindMind- ja Mekax-lehdista.
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utkimukseni tavoitteena on tarkastella sita,

millaisia merkityksia sukupuolelle ja seksuaa-

lisuudelle annetaan Uma Aaltosen nuorten-
palstoilla vuosien 1975 ja 1985 valilla. Haluan selvittaa,
minkalaisia arvoja, normeja ja ihanteita nuortenpalstojen
puhunnoissa esiintyy sukupuoleen ja seksuaalisuuteen
liittyen, ja tutkin myds, minkalaista sukupuolen teemois-
ta kaytava keskustelu palstojen puhunnoissa on. Millaiset
toimijat osallistuvat arvojen, normien ja ihanteiden
muotoiluihin nuortenpalstojen kulttuurisella kentalla
ja millaisia seurauksia nailla neuvotteluilla on nuorten
kannalta?

Sukupuoli on erds kulttuurin merkityksellisimmista
vksil6ita erottelevista kategorioista ja seksuaalisuus
vhteisda uusintavana voimana sen varjelluimpia
osa-alueita. Voimakkaasta sosiaalisesta saantelysta ja
vhteiskunnassa ilmenevista normatisoivista yrityksista
huolimatta sukupuoli ja seksuaalisuus saavat aina mo-
ninaisia iimenemismuotoja ja se, mika saavuttaa hyvak-
sytyn, normaalin ja laillistetun aseman, on kulttuurin
eri tasoilla kdytavan neuvottelun tulosta. Sukupuoli saa
merkityksensa sosiaalisissa kaytdanndissa ja sen sisalto on
jatkuvan uudelleenmaarittelyn kohteena. Neuvottelujen
kautta muotoutuvat merkityssisallot eivat kuitenkaan
koskaan tule valmiiksi, vaan ne muotoutuvat jatkuvasti
uudelleen. Erilaisilla vallankdaytén muodoilla on tdssa
merkittava rooli, kuten esimerkiksi filosofi Michel
Foucault on seksuaalisuuden historioissaan tunnetuim-
min esittanyt (esim. 1987). Toinen keskeinen teoreetikko
tutkimuksessani on feministi Judith Butler, jonka yksi
keskeisemmistd ajatuksista on, etta sukupuoli on
tekemista ja se tuotetaan sosiaalisesti (Butler 2006).

Nuoruus on siirtymavaihe, jolloin aikuistumisen —
kehon ja mielen muutosten — myota astutaan seksuaa-
lisuuden alueelle. Sukupuoli maarittaa yksiloita aikuis-
tumisen myota entistd voimakkaammalla tavalla, ja sek-
suaalisuudesta tulee nuorille sosiaalisesti mahdollinen
maailma. Teini-idssa nuorille yritetdan valittaa se tieto,

jota heidan ajatellaan tarvitsevan, jotta he kykenisivat



toimimaan yhteisdssa aikuisina. Nuorille suunnattu suku-
puolivalistus perustuu yhteisossa yleisesti hyvaksyttyihin,
vallitseviin kasityksiin sopivasta ja suotavasta sukupuolen
esittdmisestd, seurustelusta ja seksuaalisuudesta. Nuorille
valitettava tieto heijastelee siten yleisia kulttuurisia arvoja.

Kasitys sopivasta sukupuolesta ja seksuaalisuudesta
on ollut voimakkaan muutoksen alla viime vuosi-
kymmenind, minkd myota esimerkiksi nakemykset hyvak-
syttdvasta parisuhteesta ja perheesta ovat muuttaneet
muotoaan. Sukupuolivalistus — sukupuolen ja seksuaali-
suuden kulttuurisia merkityksia kantavana tietona — kul-
kee luonnollisesti kdsi kddessa arvojen muutoksen kanssa
ja muuttuu niiden mukana. Uma Aaltosen nuortenpalstoilla
kaytavat neuvottelut sukupuolesta ja seksuaalisuudesta
paikantuvat edelld mainittujen muutosten historiallisesti
keskeiseen kohtaan 1970- ja 1980-luvuille.

Arvojen historiallinen tarkastelu on mielestani tarkeaa,
silla sita kautta voidaan ymmartaa paremmin esimerkiksi
syrjivien kdytantojen ja ennakkoluulojen syntya. Arki-
kokemuksessa itsestadnselvyyksilta vaikuttavat kulttuuri-
set tulkinnat tietyista ilmi6ista tulevat historiallisen tarkas-
telun kautta nakyviin nimenomaan sosiaalisina tuotoksina
ja tulkintoina sen sijaan, etta niitd pidettdisiin luonnollisina
totuuksina vain siksi, ettd ne nayttdytyvat vallitsevina
asiantiloina. Arvoilla on jatkuvuutensa, ja Foucault’n
hengessa esimerkiksi politiikan tutkija Vesa-Matti Salo-
maki on sukupuolen rakentumista tarkastelevassa teok-
sessaan (2011) korostanut niiden historiallisen tarkastelun
tarkeyttd nykytilanteen ymmartamisen kannalta.

Tutkimukseni tarkastelee myos sitd, miten sukupuoli
on huomioitu Uma Aaltosen nuortenpalstoilla. Tallaises-
sa lahtokohdassa tullaan ldhelle sukupuolisensitiivisen
nuorisotyon kdsitettda. Nuorisotyon kannalta on moni-
arvoisessa yhteiskunnassa tarkeaa pohtia, millaisia vai-
kutuksia on silla, miten sukupuoleen ja seksuaalisuuteen
liittyvat asiat ja ilmiot esitetdan nuorille ja minkalaisia
arvoja puheen kautta valitetdaan silloin, kun nuori on
sukupuoli-identiteetin kehittymisen kannalta herkassa

ja tarkedssa idssa. Seksuaalisen itsemadraamisoikeuden

tukeminen on ollut Suomessa seksuaalilainsdaddannén
punaisena lankana jo vuodesta 1971, mutta nuorten
tapauksessa autonomian ihanne on hankala kysymys,
silld heidan ei ndhda olevan taysin kykenevaisia tekemaan
itsedan koskevia ratkaisuja. Kuitenkin heita yritetaan
ohjata ja tukea, jotta heidan seksuaalinen autonomiansa
kehittyisi. Tahdan ohjaukseen sisaltyva valistustyd on
tutkielmassani tarkastelun kohteena. Graduni esittaa,
minkalaisia seurauksia tietynlaisella puheella sukupuo-
lesta ja seksuaalisuudesta on nuorille, joten se hyodyttaa
niitd nuorten parissa tyoskentelevia, jotka kyseisia
asioita kasittelevat.

Graduni idea syntyi ollessani tydharjoittelussa Nuo-
perissa, Nuorisotydn tallentamiskeskuksessa, kevaalla ja
syksylla 2013. Harjoittelussa digitoin Uma Aaltosen arkisto-
kokoelmaan kuuluvia nuortenpalstojen lehtileikkeita ja
palstoille |dhetettyja kirjeita. Aineisto tempaisi minut
mukaansa. Monet palstatekstit suorastaan hammas-
tyttivat jyrkan kaksinapaista sukupuolijarjestelmaa
promotoivalla ja heteronormatiivisella eli yksinomaan
heteroseksuaalisuutta esittavalla ja sitd luonnollistavalla
otteellaan. Teksteja nykyajasta kasin tarkasteltaessa
tulee selvasti esiin, etta julkisessa keskustelussa on moni
asia muuttunut viime vuosikymmenina. Toisaalta suku-
puoleen ja seksuaalisuuteen liittyvdssa problematiikassa
on tiettyja ikuisuuskysymyksid, jotka vaikuttavat toistu-
van sukupolvesta toiseen — monet palstojen puheen-
aiheista koskettavatkin aivan samalla tavoin nykypaivan
nuoria. Siksi 1970- ja 1980-lukujen puhetapojen analyysi
tarjoaa hedelmallisia lahestymistapoja sukupuolen ja
seksuaalisuuden kysymyksiin my6s 2010-luvulla, eika
tutkielmassa tarkasteltava ajanjakso siksi vaikuta olevan
kovinkaan etaalla nykyhetkesta.

Mielenkiinnolla olen lukenut kommentoijien tari-
noita Uman nuortenpalstojen herattamista ajatuksista.
Seksuaalisuus ja sukupuolisuus eivat jata ketaan kylmak-

si, vield tandaankaan!

th&inv-iRaistand.’c Aana Kemppinen kevaalla 2015
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utkimukseni rajauksena on kymmenen vuoden ajanjakso, joka alkaa YK:n naisten vuodesta 1975

ja paattyy kansainvaliseen nuorisovuoteen 1985. Koska tutkittava ajanjakso on jo nykyhetkesta

etaall, esittelen lyhyesti erdita kyseisend aikana nuorison, sukupuolen ja seksuaalisuuden kan-
nalta merkittavia yhteiskunnallisia erityispiirteitd ja muutoksia. Tutkimuksessani huomioin, ettd Uma
Aaltonen paikantuu tiettyyn kulttuuriseen kontekstiin ja on siita kdsin, vallitsevan tiedon mukaisesti,
prosessoinut tiettyja ajatusrakennelmia. Uman palstat ovat 1970- ja 1980-luvuilta, itse olen syntynyt
vuonna 1987 ja kdyttdmani teoriat taas ovat 1990-, 2000- ja 2010-luvuilta. Tutkimuksessa keskustel-
laan siis useammalla aikatasolla.

Nadkemys “sopivasta” seksuaalisuudesta vaihtelee niin ajallisesti kuin maantieteellisestikin.
Suomalaisten seksuaalikdyttaytymista tutkineet sosiologit Elina Haavio-Mannila ja Osmo Kontula
jaottelevat vuosina 1917-1980 syntyneet suomalaiset kolmeen “seksuaalisukupolveen”: seksuaalisen
pidattyvyyden polveen (syntymavuodet 1917-1936), seksuaalivallankumouksen polveen (1937-1956)
seka tasa-arvoistuvaan polveen (1957-1980). Seksuaalisen pidattyvyyden polveen kuuluvat ennen
1960-lukua nuoruutensa eldneet. Ajan kulttuurille oli ominaista seksuaalisista asioista vaikeneminen
varsinkin lasten kuullen, kristillinen moraali ja patriarkaalinen yhteiskunta, sukua jatkamattoman
seksuaalisuuden kieltdminen seka naisten seksuaalisen itsendisyyden kieltdminen. Ehkaisyvalineiden
puuttuminen asetti sukupuolet epatasa-arvoiseen asemaan ja kaksinaismoraali oli yleist3, silla miehille
sallittiin suurempi seksuaalinen vapaus kuin naisille. (Haavio-Mannila & Kontula 2001: 22.)

Seksuaalivallankumouksen polvella on ollut aiempaa sukupolvea enemman avioliittoa edeltavia ja
sen ulkopuolisia suhteita. My0s avioerot seka niiden jalkeiset uudet avioliitot ovat yleistyneet tdman
ikdaryhman liitoissa. Ehkaisypillerin tulo markkinoille vuonna 1960 sysasi liikkeelle keskustelun seksuaa-
lisuudesta, nautinnosta ja tasa-arvosta. Kolmannelle eli tasa-arvoistuvalle seksuaalisukupolvelle on
puolestaan ominaista pyrkimys entista tasa-arvoisempaan seksuaalisuuteen: seksuaalinen kayttaytymi-
nen ndhdaan yksilénvapautena, jota ihmisten tulisi saada toteuttaa omien taipumustensa mukaisesti

esimerkiksi viranomaisten siihen puuttumatta. Haavio-Mannilan ja Kontulan vuonna 1992 tekeman
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kyselyn mukaan tdman ryhman vastaajat suhtautuivat kaikkiin tutkimuksen seksuaalisuutta koskeviin
kysymyksiin (esimerkiksi prostituutio ja homoseksuaalisuus) vapaamielisemmin kuin edeltdvat suku-
polvet, lukuun ottamatta kysymysta uskollisuudesta. Tama ryhma piti sitoutumista entista tarkeam-
pana ja parisuhteen ulkopuolisia suhteita tuomittavampina kuin edeltavat sukupolvet. Asia liittynee
siihen, ettd tasa-arvoistuva sukupolvi ei ole enda samassa maarin kuin aiemmin ”joutunut naimisiin”,
vaan on solminut enemman rakkausavioliittoja, joista voidaan my0s erota entistd helpommin.
(Haavio-Mannila & Kontula 2001: 22-23.)

Tutkimukseni aikajakson (1975—-1985) 12—-19-vuotiaat nuoret ovat syntyneet vuosien 1956 ja 1973
valilla ja kuuluvat ndin ollen maaritelmdssa aivan tasa-arvoistuvan sukupolven alkupadhan. Heidan
vanhempansa ja ymparoiva yhteiskunta edustavat kuitenkin ainakin jossain maarin viela aiempien
seksuaalisukupolvien arvoja. On kuitenkin tarkeda huomioida, etteivat Haavio-Mannilan ja Kontulan
esittelemien kaltaiset yleistykset tuo esille eletyn elaman monimuotoisuutta eivatka esimerkiksi
yhteiskunnalliseen asemaan liittyvia tai alueellisia eroja. Niiden tehtdvana on kuvata jonkinlaista
yleistd ja jaettua todellisuutta, jollaista ei tietenkddn suoranaisesti voida olettaa olevan olemassa.

SEKSUAALISESTA  VALLANKUMOUKSESTA  1980-LUMULLE

Lansimaissa nousi 1960-luvulla esiin monia sukupuoleen ja seksuaalisiin oikeuksiin liittyvia kysymyksia,
ja nama myos politisoituivat. Seksuaalinen vapautuminen teki paatantavallasta omaan ruumiiseen
ihmisoikeuskysymyksen, ja patriarkaalista, heteronormatiivista sukupuolijérjestelmaa yritettiin haastaa
yhteiskunnan eri tasoilla. Ns. toisen aallon feministiset ajatukset saavuttivat aiempaa myonteisemman
ja laajemman vastaanoton. Suomessa merkittava kadnnekohta oli vuoden 1965 “seksuaalikevat”,
jolloin yhteiskunnallisessa keskustelussa monet kokivat, ettd esimerkiksi koulujen sukupuolivalistuk-
sessa, seksuaalivahemmistdja koskevassa lainsdadanndssa, suunnitelmallisessa perhesuunnittelun
toteuttamisessa, ehkdisyvalineiden saavutettavuudessa ja abortin saamisessa tarvittiin uudistumista.
(Anttonen 1997: 27-28; Palojarvi & Veikkola 2002: 17; Alajoki 2005: 19.)
MW""”‘W—,;—AA ‘
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"Vapautuminen” ei valttdmatta kuvaa elettya todellisuutta kovinkaan hyvin, kun sita tutkii seksuaali-
moraalin ja siihen kohdistuvan yhteiskunnallisen vallankdyton kannalta. Taman on huomannut myés
seksuaalisuutta ja nuorisoa tutkinut etnologi Maria Backman, joka tuo esiin mm. sen, etta naisen kyky
lisddntya on tullut yha tarkemman ulkoisen saatelyn kohteeksi. Kyse onkin ennen kaikkea muutoksesta,
jossa yksildiden toimintaa saatelevat valtamekanismit ovat muuttuneet entistd hienovaraisemmiksi.
(Backman 2010: 57.)

Keskeinen yhteiskunnallisiin ihanteisiin liittyva muutos on seksuaalisten tekojen oikeutuksen
muuttuminen yhteisokeskeisemmastd, yhtenaiskulttuuria ja kristillispohjaista moraalia korostavasta
ihanteesta kohti yksilén autonomisia seksuaalisia oikeuksia. Seksuaalisen itsemadradmisoikeuden suo-
jelu madriteltiin seksuaalirikoslain uudeksi lahtokohdaksi vuonna 1971. Tahan liittyen on esimerkiksi
homoseksuaalisuuden rangaistavuus kumottu (1971) ja raiskaus avioliitossa kriminalisoitu (1994).
Nuorten seksuaalisuus on itsemadaradamisoikeuden, toimijuuden ja autonomian ihanteen ndakokulmasta
erityisen ongelmallinen alue, silld nuorten kyvyn tehda itsedan koskevia paatoksia nahdaan olevan
vasta kehittymassa. Siksi heidan seksuaalisuudelleen on maaritelty ns. suojaikdrajoja ja saddetty
erityisia lakeja ensin 1960- ja 1970-luvun taitteessa ja sitten 1990-luvun alussa. (Salonen 2005: 13.)

Yksilon kehollisen autonomian saavuttamiseen liittyvat seksuaalivalistuksen tehostaminen, ehkaisy-
valineiden saavutettavuuden parantaminen ja raskauden keskeytyksen mahdollisuuksien laajentami-
nen. Jotta voisi tehdd omaa kehoaan koskevia pdatoksia, esimerkiksi lisaédntymisesta, yksilolla on ensin
oltava tietoa muun muassa raskaaksi tulemisesta ja ehkaisysta. Aikaisemmin viranomaiset jakoivat
tallaista tietoa Iahinna perhesuunnittelun yhteydessa. Talloin tieto oli padasiassa avioparien saavutet-
tavissa, mika kuvaa vallinnutta ajatusta seksuaalisuuden “sopivasta” ajasta ja paikasta. 1970-luvulta
alkaen ehkaisysta tiedottamista laajennettiin. Ehkaisypilleri oli tullut markkinoille 1960-luvulla ja se
yleistyi nopeasti. Myds muiden ehkdisyvalineiden saavutettavuutta yritettiin parantaa 1970-luvulla
monin tavoin. (Palojarvi & Veikkola 2002: 17.)

Vuonna 1970 uudistettiin vanha, vuodelta 1950 oleva Suomen ensimmainen aborttilaki, joka
salli abortin 1dhinna vain huomattavien terveydellisten seikkojen nimissa. Vanha laki ei tarjonnut mah-
dollisuutta raskaudenkeskeytykseen kaikille sitd haluaville, ja laittomat raskaudenkeskeytykset olivat

yleisia. Niitd on arvioitu tehdyn Suomessa 1960-luvun puolivaliin saakka jopa 20 000 vuodessa.
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Uuden lain my6td abortin mydntamisperusteisiin lisattiin muun muassa niin sanottu sosiaalinen
peruste (keskeytys voidaan tehda eldméanoloista aiheutuvien huomattavien rasitusten vuoksi), josta
tulikin yleisin abortin myontamisperuste. Lakiin tuli abortin myontamisperusteeksi myos alle 17
vuoden ika raskaaksitulohetkellad. Raskaudenkeskeytysten maara oli suurimmillaan vuonna 1973, noin
23 400. Huippuvuosina raskaudenkeskeyttdjien suhteellinen maara alle 20-vuotiaiden ikdaryhmadssa
oli 50 tyttda tuhatta ikdryhman tyttod kohden. Tastd maara lahti laskemaan joka vuosi 1990-luvun
puolivéliin saakka. (Gissler 2003: 556-557.)

Parisuhteeseen ja perheeseen liittyvien normien muutokset ovat oman aikamme huomattavia
kulttuurisia muutoksia. Heteroseksuaalisen elinikdisen avioliiton asema ainoana oikeana parisuhteen
muotona on kyseenalaistettu ja kasitys “sopivasta perheestd” on laajentunut kattamaan avoliitot,
yksinhuoltajaperheet ja mahdollisesti myds ei-heteroseksuaaliset perheet. Edelld mainitut muutokset ja
1970-luvun merkitys ndkyvat myos tilastoissa, silla avioliiton suosio vaheni 1970-luvulla ja avioitumisika
alkoi nousta (Tilastokeskus 2010). Aikaisemmin paheksutusta avoliitosta on tullut entistd suositumpi
parisuhteen muoto, avioerot ovat lisddntyneet ja kasitys siitd, mika on oikeanlainen tai sopiva perhe,
on muutoksen alla, mikad nakyy esimerkiksi tasa-arvoisen avioliittolain vaatimuksessa ja ei-hetero-
seksuaalien adoptio-oikeuden ymparilla kdytavassa keskustelussa.

Homoseksuaalisuus oli Suomen lainsaddannon mukaan rangaistavaa vuoteen 1971 saakka. Virallisessa
sairausluokituksessa se oli Suomessa vuodesta 1952 vuoteen 1981. Psykoanalyyttisella traditiolla on
ollut suuri vaikutus homoseksuaalisuuden ndkemiseen sairautena tai psyykkisena kehityshairiona.
Homoseksuaalisuus on eri aikoina maaritelty synniksi, rikokseksi tai sairaudeksi. Normeja on siis vahvistettu
erilaisten instituutioiden vallankdyton kautta. Muutokset esimerkiksi lainsdaddanndssa eivat kuitenkaan ndy
arkielamén suhtautumistavoissa valttamatta kovinkaan suoraan. Huolimatta siita, ettd homoseksuaalisuutta
ei enda pideta sairautena tai kehityshairiona, tallaisia puhetapoja ilmeni vield 1990-luvulla esimerkiksi
psykiatrisissa oppikirjoissa, yksilotasosta puhumattakaan. (Stalstrém 1997: 9, 18-20.)

Nuorten sukupuolivalistuksen kannalta on ollut oleellista 1960-luvun loppupuolelta alkanut
muutos liberaalimpaan suuntaan. limapiiri alkoi muuttua myodnteisemmaksi sen suhteen, ettd seksuaa-

lisuuteen liittyvista asioista voitaisiin puhua kouluissa ja kodeissa entistd vapaammin. Haavio-Mannilan
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ja Kontulan mukaan tata edisti se, ettd uuden tutkimustiedon seka uusien tulkintojen kautta seksuaali-
suudelle alettiin antaa entistd myonteisempia merkityksia. Tietoa sukupuoliasioista alettiin 1970-luvulta
alkaen valittaa entista jarjestelmallisemmin joukkotiedotuksen, tietokirjojen sekd oppaiden avulla.
(Haavio-Mannila & Kontula 2001: 66.) Muutos on kuitenkin tapahtunut hitaasti ja vaiheittain. Seksuaa-
lisuuteen liittyvid asioita on aikaisemmin ymparéinyt vaikenemisen perinne, eika sukupuoliasioista
puhumiseen ollut esimerkiksi vield 1970-luvulla olemassa valmiita toimintamalleja. Monissa kodeissa
koettiinkin tuolloin vaikeaksi puhua esimerkiksi aikuiseksi kasvamiseen liittyvista asioista. Tama aiheut-
ti ahdistusta niille nuorille, jotka kokivat, ettei heilld ole mitadn kanavaa saada vastauksia itsedan as-
karruttaviin kysymyksiin. Nuorten saaman sukupuolivalistuksen puutteellisuus, varsinkin 1970-luvulla,
nakyy myods Uman palstalle [ahetetyissa kirjeissa. Uman valistustydlle oli siis huomattava kysynta. On
my0s otettava huomioon, etta palstatekstien kirjoittamisen aikaan esimerkiksi monia nuoria suojelevia
ja ohjaavia yhteiskunnan rakenteita ei ollut vield olemassa, eika sukupuolivalistukselle ollut olemassa
valmiita kaavoja. Uman tyo asettuu ajallisesti ndiden jarjestelmien rakentamisvaiheeseen. Hanella on

ollut my0s itsellaan merkittdva rooli tassa muutoksessa.

JHTEISKUNTA JA NUORTEN ASEMA KULUTTAJNA

Suomessa elettiin vuodesta 1975 vuoteen 1985 hyvinvointiyhteiskunnan kehittdmisen aikaa, mihin
erityisesti 1980-luvun talouskasvu vaikutti positiivisesti. Maamme oli kokenut nopean elinkeino-
eldman ja kulttuurin muutoksen, johon liittyi muun muassa suuri muutto maaseudulta kaupunkeihin.
Taloudellisesti Suomi kohosi nopeasti maatalousvaltaisesta maasta Euroopan rikkaimpien joukkoon.
(Harrikari 2008: 102.) Tama nakyi myds nuorisossa, joka muodosti nyt uuden kuluttajien ryhman.
Kulttuurin nopea ja voimakas muutos nostatti keskustelua siitd, mihin suuntaan Suomi ja maailma
olivat menossa. Kulutusyhteiskunta, tasa-arvon vaatimukset ja nuorten muuttuva rooli olivat uusia
ilmioita, joiden seurauksia saatettiin vasta arvailla. Myds nuoret itse osallistuivat keskusteluun siitd,
millainen uuden Suomen tulisi olla. Nuoret olivat poliittisesti aktiivisia, ja esimerkiksi ymparisto- ja
tasa-arvoasiat olivat nuortenpalstoilla paljon esilld. Uman palstoilla nuoret saattoivat esimerkiksi esit-
tda romanttisia kommentteja maalaiseldmasta “paluuna luontoon”. Kuitenkin nyt elettiin ensimmaisia
sukupolvia betonildhidissa. Huoli luonnon ja maailman tulevaisuudesta nakyi esimerkiksi ydinsotaan ja
katastrofeihin liittyvina pelkoina. Elettiin kylman sodan aikaa, ja media toi suurvaltojen kilpavarustelun
ja oljykatastrofit ihmisten olohuoneisiin. Kaikista ndista asioista keskusteltiin myds Uman palstoilla.
Nuorison muuttunut yhteiskunnallinen ja taloudellinen asema nakyi nuorisokulttuurin muutoksessa,
esimerkiksi musiikin ymparille kietoutuneissa nuorisoryhmissa. Palstoilta ndkyy, ettd ryhmien valilla oli
jannitteitd ja monenlaisia arvottavia vastakkainasetteluja. Muista erottauduttiin erityisesti pukeutumisen
avulla. Musiikin perusteella eriytyneilld ryhmilld oli omia pukeutumistyylejdan, joissa perinteiset sukupuolen
esittamistavat saatettiin kyseenalaistaa. Esimerkiksi glam rockin ihanteiden mukaisesti pojat saattoivat
meikata ja pitda pitkia hiuksia ja punk-tytot kyseenalaistaa pehmean naisellisen ulkonékdihanteen. Toisaalta
sukupuolen esittamisen mahdollisuudet laaja-alaistuivat, toisaalta nuorison pukeutuminen alkoi olla yhden-
mukaisempaa. Sukupuolineutraalimman pukeutumisen symboli olivat farkut, joka nuoren perusvaate.
Sosiologi Timo Harrikari on teoksessaan Riskilld merkityt. Lapset ja nuoret huolen ja puuttumisen
politiikassa (2008) analysoinut lapsia ja nuoria koskevassa yhteiskunnallisessa ilmapiirissa tapahtunutta

muutosta 1970-luvulta alkaen. Niin sanottua jalkimodernia yhteiskuntaa kuvaavat lisdantynyt huoli,
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yhteiskunnan piirteiden radikalisoituminen seka yhteisollisyyden ja perinteiden vahentyminen. Naihin
liittyen ovat kuvaan astuneet yksildityminen, riskitietoisuuden kasvu, tunne kriisin olemassaolosta ja
yritys palauttaa traditioiden voima. Harrikarin mukaan erityisesti lapsiin ja nuoriin liittyva huolen ja
pelon tunne nakyy julkisessa keskustelussa voimakkaana varhaisen puuttumisen tarpeena. Tutkija
erottelee toisistaan hyvinvointi- ja riskipolitilkkan muodostelmat, regiimit, jotka ovat historiallisia diskursii-
visia kokonaisuuksia (mistd on kyse?) ja toimintakaytantoja (mitéd on tehtava?). (Harrikari 2008: 10-11.)

Hyvinvointipolitiikan regiimi alkoi muodostua 1960-luvulla ja jatkui 1980-luvulle. Sille oli ominaista
usko yksildiden autonomiaan ja kyvykkyyteen itsendisind toimijoina. Yhteiskunnallisella suunnittelulla
ja ohjauksella yritettiin saada aikaan sellainen lasten ja nuorten hyvinvointia parantava tilanne, ettei
yksildihin kohdistuvia viranomaisinterventioita tarvittaisi. Taman politiikan kohteena oli perhe, jonka
osina nuoret nahtiin. 1980-luvulla kehitettiin hyvinvointipolitiilkan mukaisesti nuoria tukevia rakenteita
ja sivistystd parantavia jarjestelmid. Riskipolitiikan regiimiin siirryttiin 1990-luvulla. Regiimille ovat
ominaisia huoli ja pelko, jotka liittyvat vallitsevaan yhteiskuntatilanteeseen, tdssa yhteydessa nuorten
ja lasten tilanteeseen. Riskid korostavalla puhunnalla on usein konservatiiviset lahtokohdat ja sopeu-
tuminen seka sopeutumattomuus ovat kdytettyja termeja. Esimerkiksi lehtikirjoittelussa lietsotaan
tunnetta vallitsevasta yhteiskunnallisesta kriisistd, “maalaillaan pahaa” muun muassa karjistettyjen
yksittdistapausten kautta. Pahan maalailun ja riskipuheen edustajille maailma nayttaytyy uhkaavana,
jopa pelottavana, ja tdhan tilanteeseen yritetdan vastata lisddantyvalla yksiloon kohdistuvalla kontrollilla
esimerkiksi lainsdadanndllisesti. (Harrikari 2008: 256-257.)

Tutkimuksen kohteena olevana aikana korostettiin hyvinvointiregiimin mukaisesti ennen kaikkea
sitd, etta yksilon asemaan ja hyvinvointiin vaikuttavat olosuhteet tuli saattaa mahdollisimman hyville
tolalle yhteiskunnan toimesta. Riskeja ja uhkia korostavaa pahan maalailua ndkyy Uman nuorten-
palstojen teksteissd ennen kaikkea tietyissa poliittisen luonteen omaavissa kysymyksissa esimerkiksi
traditionaalisten seksuaalisten roolien jatkuvuudesta. “Pahan maalailu” on siis poliittinen strategia.

AJAN ULOTTUMUUS PALSTATEKSTEISSA

Niin kutsutut yleiset normit ndkyvat tutkimuksen palstateksteissa melko lailla perinteisen sukupuoli-
jarjestelman mukaisina ja heteronormatiivisina. Sopimuksenvaraisia sukupuolirooleja yritetdan
palstoilla aktiivisesti kyseenalaistaa, mutta hyvinkin perinteisia puhetapoja esiintyy niiden rinnalla,
ja ne elavat oletettuina sosiaalisen eldman suuntaviivoina kdytanndssa hyvin yleisesti. Sovinnaiset
sukupuolen asemat nakyvat esimerkiksi puheessa vanhaksi piiaksi jadmisesta. Myods perherakenteen
muutos nakyy jo tarkasteltavana olevan aikajakson sisalla. Kun 1970-luvulla ydinperhemalli vaikuttaa
vield olevan melko voimissaan (ja puhutaan harvoin ja erikoistapauksen roolissa esimerkiksi avioliiton
ulkopuolisista lapsista), alkaa havaintojeni mukaan 1980-luvulla huolipuhe “rikkinisista perheista”
olla jo yleistda. Samanaikaisesti niin nuorten puheenvuoroissa kuin Uman vastauksissakin nakyy toivetta
tiukkojen sukupuolinormien murtumisesta ja toimintaa niiden murtamiseksi. Palstateksteista 16ytyy
myds suoraviivaisia irtiottoja ihanteiden mukaisesta sukupuolen esittamisestd, mihin on tarjoutunut
erilaisia vaylia esimerkiksi ajan nuorisokulttuurien, kuten punkin, kautta.

Vuosien 1975-1985 nuoria voidaan pitdd monessa mielessa “tasa-arvoistuvana polvena”. Tasa-
arvosta tuli heidan aikanaan ihanne, joka otettiin |ahtokohdaksi esimerkiksi uudessa peruskoulussa.

Tasa-arvosta puhuttaessa on kuitenkin hyva muistaa, ettd se on ajatus, jolla ei ole tarkasti madriteltya
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sisaltod, ja eri ihmiset ndkevat tasa-arvon toteutuvan joskus painvastaisissakin tilanteissa. Kun toiset
nakevat tasa-arvon nimenomaan yhtaldisena kohteluna, nakevat toiset tasa-arvon toteutumisen
edellyttavan toisinaan erityiskohtelua tietylle ryhmalle, jota tasapaistava yhtaldinen kohtelu saattaisi

kdytanndssa syrjia. (Honkasalo 2011: 90-93.)
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Yli kymmenen vuotta sitten, kulttuurihistorian opiskelijana, luin monien muiden opiskelijoiden
tavoin tenttikirjana ranskalaisen filosofin Michel Foucault’n Seksuaalisuuden historiaa. Turun yliopiston Tt
kirjaston pdydadn daressa huomasin ymmartdneeni jotakin, mika seurasi mukana myéhemmin gradu-
vaiheeseen ja aina vditdskirjaani saakka. Foucault’n teoria sukupuolen ja seksuaalisuuden tuottamises-
ta osana yhteiskunnan moninaisia valtarakenteita oli itselleni avaava nakdkulma, joka nosti esiin vallan
tuottavan, kiistdvan, haastavan ja hiljentavan luonteen.

Foucault’n ajattelussa institutionaalinen valta kohdistuu yksiloon tarkkaillen, maaritellen ja ohjaten,
mutta yksilot eivat kuitenkaan ole vallan avuttomia kohteita vailla omia intresseja ja maarittelyvaltaa
— Foucault’n sanoin vastavaltaa. Nuoruutta ja seksuaalisuutta tarkasteltaessa yhteiskunnallinen maarittely-
valta nousee erityisen tarkeaksi, silld nuoriin kohdistuu ohjausta ja kontrollointia eri tavalla kuin aikuisiin,
niin kuin Kemppinenkin toteaa. Silti nuoret toki myds haastavat ja kiistavat heihin kohdistuvaa maarittelya.

Judith Butlerin teoretisoinnit sukupuolen performatiivisuudesta ja tuottumisesta valtaan sitoutu-
neina toistotekoina ovat lasna Kemppisen opinndytetydssa tarkedna teoreettisena ankkurina. Palstalle
lahetettyja kysymyksia ja Uman vastauksiakin voi lahestyd yhdenlaisina toisteisina tekoina, jotka tuot-
tavat kasitysta sukupuolesta ja seksuaalisuudesta. Historiantutkijana kiinnostavaa onkin pohtia, miten
nama kysymykset ja vastaukset muuttuvat ajassa — miten sukupuolen toisin toistaminen voi vahitellen
murtaa kasityksia “normaalista”. Tarkeda on myds huomata, kuinka vastausten kautta yhteiskunnallinen
valta ulottuu ruumiillisuuden tasolle, niiden “oikeiden” tyttdjen ja poikien elamiin, jotka palstoille
kirjoittivat ja niitd lukivat. Kysymykset ja vastaukset eivat ndin ollen ole pelkkaa diskurssia ja yhteis-
kunnallista puhetta, vaan niilld on vahva ruumiillinen ulottuvuutensa.

Tyttotutkijana huomioni on kohdistunut erityisesti tyttdjen seksuaalisuuden ja "oikeanlaisen”

tyttdyden maarittelyyn eri aikakausina — ja siihen, kuka tata maarittelya saa kulloisenakin aikana
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tehdd. Oma kiinnostuksen kohteeni on jo usean vuoden ajan ollut nuorisoelokuva ja se, kuinka elokuvien
fiktiiviset tyttéhahmot “alkavat elda” yhteiskunnallisissa debateissa tyttoing, joiden kasvutarinoihin ja ko-
kemuksiin viitataan oikeiden tyttojen tavoin. Hyva esimerkki ndista tytdista on Teresa Fabikin ohjaaman
ruotsalaisen tyttéelokuvan Hip hip hora! (2003) padhenkild, 13-vuotias Sofie, joka juo ensimmaisella
ylaasteviikollaan kotibileissa liikaa ja joutuu myéhemmin huorittelun ja ahdistelun kohteeksi koulussa.
2000-luvun alussa ruotsalaisessa yhteiskunnallisessa debatissa oltiin huolissaan Sofien kaltaisista tytdistd —
onko tytoille todella kdymassa ndin? Mita pitdisi tehdd, mita tytot voisivat tehda, mita koulu voisi tehda?
Kasvaako ruotsalaisissa kouluissa Sofien kaltaisia tyttoja ja kuka heitd voisi auttaa?

Debattia Sofiesta leimasi ensiksikin vahva uutuuden tunne: tdma on jotakin, mitd emme ole aiemmin
nahneet, asia, johon pitdd puuttua nuorten itsensa ja yhteiskunnan tulevaisuuden vuoksi. Historioitsijana
kriittinen huomio kohdistuu uutuuden rakentamiseen — mitd oikeastaan oli muuttunut ja miksi? Useat
tyttotutkijat ja historioitsijat liittdvat niin sanotun modernin tyttdyden syntymisen 1920-luvulle: kasitys
modernista tytdstd muotoutui moninaisten diskurssien ja instituutioiden ristipaineissa. Moderni tytto oli
yhtaalta kapinallinen, avoimen seksuaalinen jazz-tytto, joka poltti tupakkaa, leikkasi tukkansa lyhyeksi,
nautiskeli alkoholia ja ajeli autolla. Mutta moderni tyttd oli myos kunnollinen tyttd — tulevaisuudentoivo,
joka pyrki erottautumaan kapinallisen, uuden tyton kuvastoista.

1920-luvulta alkaen nouseva kulutuskulttuuri maaritteli lisddntyvasti myos soveliaita tapoja olla
nuori, nainen ja seksuaalinen. Erityisesti varhaisissa melodraamoissa ndhtiin sankaritarinoita itsendisista
uusista naisista, mutta my6s uhriutumisen vaarassa olevista tytoista. Uhriutumisen vaara kytkeytyi tiiviis-
ti seksuaalisuuteen, epatoivottuihin raskauksiin, prostituutioon ja alkoholinkdyttoon. Nama tyttokuvastot
ovat vetovoimaisia edelleen: jokainen muistaa ainakin muutaman esimerkin nykyelokuvista, joissa liikaa
alkoholia kayttavalle tytolle kdy huonosti. Myods Hip hip hora! -elokuvassa ndkyvat melodraaman kuvas-
tot, vaikka loppuratkaisu on toki toisenlainen, kun paahenkilotytté nousee individualistisesti hairintaa
vastaan ja saa ratkaistua tilanteen yksin.

Toiseksi, Sofie-debatissa hahmottui esiin kuva tiedon ja valtauttamisen tarpeessa olevasta tytostd,
joka oli erehtynyt hakemaan tietoa ja kokemuksia seksista ja seksuaalisuudesta vaaria reitteja. Debatissa
pohdittiin, mitka olisivat reitteja oikeanlaiseen tietoon, ja erityisesti mediakasvatuksellisissa materiaaleis-
sa vastaukseksi annettiin kouluissa tapahtuva tasa-arvokasvatus.

Miten nama teemat — Sofien hahmo ruotsalaisessa tyttdelokuvassa ja modernin tyttdyden historia
— liittyvat Umalle lahetettyihin kysymyksiin ja hanen vastauksiinsa? Ne kertovat nuoruuden ja seksuaali-
suuden maarittelyista eri aikakausina, ja siitd, kuinka tarkeind naitd maarittelyja pidetdaan yhteiskunnan
tulevaisuuden kannalta. Nuoruuteen liittyy aina seka optimistista tulevaisuudenuskoa etta pelkoa
ei-toivottavasta yhteiskunnallisesta murroksesta — ohjaavat vastaukset, valistus ja kasvatus ovat yrityksia
ohjata toivottuun suuntaan. Nykypdivan lukijalle saattaisi helposti tulla mieleen, ettd Uman kaltaiset
kysymys-vastauspalstat olisivat historiaa, ja ettad nuorisokulttuuri olisi ratkaisevasti muuttunut internetin
tulon myota. Silti kuunnellessani nuorten nettipalveluissa tyéskentelevien kertomuksia huomaan, etta
tietyt kestavat teemat pysyvat. Olenko normaali, mikd on normaalia, millainen minun pitaisi olla?

Kurkistus 1970-1980-lukujen seksuaalikasvatukseen sisaltda taman paivan lukijan ndkékulmasta
katsottuna myds hiljaisuuksia, esimerkiksi liittyen kulttuuriseen monimuotoisuuteen. Naihin kysymyksiin
on Suomessa alettu herdta vasta viime vuosina. Pohjoismainen, reipas ja itsendinen Peppi-tyttd muuntuu
helposti malliksi ja ihanteeksi, johon kaikkia tyttdja verrataan ja jota kohti heita pyritdan kasvattamaan —

kulttuuri- tai uskonnolliseen taustaan katsomatta.
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ri kulttuureissa osoitetaan ja vahvistetaan sukupuolten eroja esimerkiksi kehoon liittyvilld esitys-

tavoilla, kuten toisistaan poikkeavalla pukeutumisella tytdn ja pojan, naisen ja miehen valilla.
Niilla tavoilla, joilla nuori esittda kehonsa, yrittdaa han toisaalta erottautua muista, toisaalta osoittaa
yhteenkuuluvuutta samaistumisryhmansa kanssa (Wilska 2001: 62—-63).

Erilaiset kulutustavat madarittavat osaltaan yksilon identiteettia. Kulutushyodykkeisiin liittyy
tiedostettuja ja tiedostamattomia oletuksia niiden tyypillisesta tai ihannoidusta kadyttajasta. Tiettyja
kulutusvalintoja tekemalla ihmiset yrittdvat toimia omien ihanteidensa mukaan, asettua tiettyyn
”halutun minuuden” kategoriaan. Tuotteiden kautta yksilot toteuttavat omia ihanteitaan siitd, millaisi-
na haluavat muun yhteison silmissa nayttaytya. Nuorten kulttuureissa ulkondkoon liittyva symboliikka
on usein hyvin suoraviivaista, ja esimerkiksi tietyt hiustyylit, vaatevalinnat, korut, tatuoinnit ja lavistyk-

set voivat viitata suoraan tiettyyn alakulttuuriin tai ryhmittymaan. (Wilska 2001: 63.)

PALJON PUHUTTAVA HAME

Hameella on sukupuolen kannalta erityisen latautunut rooli feminiinisyyden symbolina. Siitad kdytiin

nuortenpalstoilla keskustelua erityisesti sen jalkeen, kun Uman kolumni Hyi Hame! julkaistiin

vuonna 1984 useassa lehdessa. Kolumnissa Uma kertoo tallityttonsa kanssa kdymastdan keskustelusta,

joka nivoutui hameeseen sikali, etta tytolla oli rippijuhlat tulossa ja hdn pohti pukeutumistaan

niihin:
— Mullei oo yhtdaan hametta, oli tiukka vastaus kun kysyin laittaako hdn hameen tai mekon alban alle.
Mull oli viimeks hame viisvuotiaana eikd se mahdu enaa. Piste. Han suunnitteli puuvillahousuja, ei ihan
valkoisia, valkoinen pusero kylld. Ryhdyin varovasti tekemaan peedrrad hameen puolesta ndhdakseni
miten tiukassa viisitoistavuotiaan muotisidonnaisuus on. Siitdhan oli kysymys. Han ei kdyta hametta,

ei ole kdyttanyt kymmeneen vuoteen, ei siis kdytd nytkdan. Mutta asiasta han suostui keskustelemaan.
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- Olisi se kiva, kun tulet sielta kirkosta ulos ja otetaan rappusilla kuva siitd paivastd, jolloin ekan
kerran kymmeneen vuoteen olit taas tyton ndkdinen. — Ketkddn muutkaan ei pistda hametta. Ei meidédn
ryhmasta ainakaan. — Sitd on kylla vaikea uskoa, silld useimmissa rippijuhlissa tytoilld on tyténnakdinen
vaatetus, vaitdn vastaan monen monet rippidiset vuosittain kdyneend. — En koskaan muutenkaan kayta
hametta. — Mutta jos nyt onkin Kerran Elamdssa paiva. [---] [O]n tilanteita, joilla on jotain perinteita
niin kuin nyt rippijuhlat ja haat ja hautajaiset. On paikkoja, joihin pukeudutaan toisin kuin kartsalle tai
diskoon, kirkko on yksi sellainen paikka. [---] — [---] Ajattele miltd mummustakin tuntuisi, jos pukeutuisit

niin kuin tytot tavallisesti. Minusta tuntuu, etta han olisi tyytyvdinen. Joskus taytyy ajatella vahan
niitdkin, joitten mielen saa helposti iloiseksi. Hdn on aina puhunut mummusta mieluisana tausta-
vaikuttajana. [---] Siispd mummu oli se naru, josta sopi vetaa.

— Kuule muoti muuttuu ja parin vuoden paastd ne beesviriset housut tuntuu kokdnnakoisiltd, hame
on silld tavalla vanhanaikainen, ettd se on myos uudenaikainen. [---] Itse olen sitd mielt3, etta rippi-
juhlissa jotkut tytot jo ovat ihan naisenndkéisid, kun heidat tosiaan ensimmaista kertaa nikee hameessa
kymmenen poikavuoden jilkeen. Kurahousuista hypattiin farkkuihin ja niissa on kuljettu kesat ja talvet.

— Mutkun mulle ei hame sovi. — Susta vaan tuntuu, kun et ole pitkdadn aikaan hametta pitanyt. Mennaan
sisddn ja kokeillaan, mullakin on pari pumpulihametta, kuminauhavy6tarolld, sopii varmasti. Totutellaan.
Valkoista ei voi, se ndyttdaa paksulta. Sinista voi, valkoisen puseron kanssa se on ihan ookoo. Hdn
lainaa sen, jos ei ehdi kauppaan. [---] Lainahame kay hyvin, jos sita vain kerran kdyttda. Han sai kymme-
nen pistettd. Ja vahvana tyttona han puhuu loput leirin poikatytdistd hameeseen. Jotta mummut ovat
tyytyvidisid. Ja mind mummujen mukana. Jotkut tyt6t ovat ihan totta omissa rippijuhlissaan ensimmaista
kertaa nuoren naisen nakoisid. Kun heillda on hame niiden idnikuisten housujen tilalla. (Uusi Suomi

15.6.1984; Kouvolan Sanomat 27.6.1984; Vaasa 29.6.1984; Kainuun Sanomat 30.6.1984.)
Feminismin teoreetikkona tunnetun Judith Butlerin yksi keskeisimmista ajatuksista on,
ettd sukupuoli on tekemista ja se tuotetaan sosiaalisesti (Butler 2006). Tatd ajatusta
seuraillen edelld kuvattu tilanne sitoo kyseista tyttoa jalleen pikkuisen
vahvemmin sukupuolijarjestelmaan, rakentaa tyttéa hdanessa.
Se uusintaa sitd merkityssisaltod, mika “tyton” kategoriaan
vhteisdssa kuuluu. Tytén odotetaan pukeutuvan
hameeseen, ja koska tdma on se, mita
halutaan, on perusteltua vetaa mista
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kyseenalaiseksi tyton hamekielteisen argumentin toisensa jalkeen. Tytto ei ole pitdanyt hametta pitkdan
aikaan, mutta tottuisi siihen kylla. Uma vetoaa perinteeseen — kyseessa on ainutlaatuinen juhla, vie-
lapa kirkollinen sellainen. Hameen kayton ei valttamatta tarvitsisi toistua tai vaikuttaa jokapaivadiseen
pukeutumiseen. Mummukin ilostuisi. “Joskus on ajateltava muitakin”, kdyttdaydyttava, esiinnyttava niin
kuin pidetdan sopivana. Tassa kontekstissa normista poikkeavasti toimiva ndyttaytyisi jopa hieman
itsekkadna — han pitdisi vain omista haluistaan kiinni, vaikka voisi niin helposti tehda toiset iloisiksi.
Uma vetoaa tytdn haluun olla mummulle, erityisen rakkaalle henkildlle, mieliksi.

Uma koettaa vetda myos siitd narusta, ettd monet tytot ovat rippijuhlissaan ensi kertaa jo aivan
nuoren naisen nakoisia. Tama huomio toistuu tekstissa perati kahteen otteeseen. Jos oletetaan, etta
nuoret ja teini-ikdiset yleensa kiihkedsti haluavat ndyttaa ikdistddn vanhemmilta, paasta jo aikuisten
kategoriaan, voisi uskoa, ettd tdma on tehokas argumentti hameen puolesta. Sukupuoliroolien
omaksuminen on erds aikuistumisen keskeisimpia kulttuurisia merkityssisaltjd, ja hame on naisen
rooliin sopeutumisesta voimakas signaali. Kyseessa ei ole vahvasti kontrolloitu ”"pakko”, hameen kaytto
vain olisi kaikkein toivottavinta. Ehkdpa juuri “vapaavalintaisuus” tekee tasta signaalista niin vahvan.
Hameen |oytavat aina uudet sukupolvet, ikdan kuin aivan omaehtoisesti. Aina on mummuija, jotka
pitdisivat hametta ihan hippusen “beesvarisia housuja” parempana.

—_—

4

Uman Vastous

Kouvolan Sanomat 7.11.1984
Kouvolan Sanomat 7.11.1984

Nimimerkki Hops0O ottaa hameasiaan kantaa ja kertoo, ettd hdanen ditinsa on vedonnut Uman tekstiin
saadakseen taustatukea toiveelleen, etta tytto laittaisi rippijuhliinsa hameen. Tytto toteaa, etta voi
kylld itse pukeutua hameeseen, "ei mun maailma siitd kaadu”, mutta han uskoo, ettd ryhmassa on pari
tyttod, jotka eivat varmasti laita. Han tahtoo kuulla, miten heihin sitten suhtaudutaan — “onks ne muka
huonompia rippilapsia”. Han itse esittda ajatuksen, ettd rippijuhlissa vaatetuksella ei ole niin valia,
koska oman asun pdalle laitetaan joka tapauksessa alba.

Hopson kirje on luonteeltaan enemman normin rajojen tiukkuutta selvitteleva kuin voimakas
kannanotto. Se “koettelee kepilld jadta” eika esita voimakkaita argumentteja itse hamenormia vastaan.
Merkille pantavaa on se, miten toimijuus rakentuu Hopson tekstissa. Tytto ei esitd itsedan tiukkana
hameen vastustajana, vaan sellaisia ovat ryhman pari tyttod, joiden asiaa hdn ikdan kuin vaikuttaisi
puolustavan. Kuitenkin han tuo itsensa esiin sopeutuvaisena ja muiden odotuksiin mukautuvana —
han voi kylla laittaa hameen. Tallainen tyttéjen reaktio tai sopeutumistapa normeihin on hyvin tyypil-
linen, ja sen nostaa esiin myos folkloristi Helena Saarikoski tutkimuksessaan huora-sanan kadytosta ja
siihen sisdltyvasta normi- ja sanktiopolitiikasta. Huoraksi leimautumisen vaarassa olevat tytot hyvin
tavallisesti reagoivat “en mind mutta muut” —hyveellisyysstrategialla ja tuovat puheessaan esiin oman

neitsyytensa tai muita omaa "“syyllisyyttdan” lieventavia asianhaaroja. (Anttila 2001; Saarikoski 2001.)
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Ndin he itse operoivat sddntojarjestelman rajoissa eivatka kielld syyllistavan kategorian merkitys-
sisdltoja. He ovat alttiita puolustamaan muita tyttoja leimatuksi tulemiselta, mutta eivat halua itse
joutua arvostelun kohteeksi.

Uma vastaa, ettei juhliin kuitenkaan periaatteessa voi pukeutua miten sattuu — alushousuihin tai
uimapukuun. Han tuo esiin, etta kyse on tavasta, normista, “tajusta siitd, miten mihinkin tilanteeseen
on normaalia pukeutua ja miten sielld kdyttaytya”. Normaali on kaikkein suotavinta, mutta sosiaalinen
pakko antaa tilaa ja jarjestelma joustaa sen verran, ettd normista poikkeavatkin “hyvaksytaan sellaisina
kuin he ovat”, vaikkapa pukeutuneina arkisiin farkkuihin, mikali “maailma kaatuisi” hameeseen pu-
keutumiseen. Tekstista valittyy kuitenkin vahvasti vaikutelma, etta tallaiset tapaukset eivat ole oikein
toivottavia. Normista poikkeavat nuoret ovat rajoittuneita ja heiltd puuttuu “taju normaalista tdssa
meiddn maassamme” tai kyky toimia sen mukaan. Kyse on siis kulttuuri-ilmiésta — jossakin toisessa
maassa uima-asu voisi olla kelvollinen juhlapuku, mutta Suomessa tyttdjen on suotavaa pukeutua
hameeseen. Ndin toimiminen kertoo “tajusta” kulttuuriin sisdltyvistd normaalin kdytdnndistd, ja ennen
kaikkea, kdytantoihin ja tapoihin sopeutumisesta ja niihin sitoutumisesta. Kun asioita perustellaan
talla tavoin, valittyy kuva voimakkaan kollektiivisesta identiteetistd, jossa individualismia ja esimerkiksi
yksilon luovuutta ei arvosteta yhtd korkealle kuin kykya mukautua muiden joukkoon. Uma suosittaa
tytoille hametta ennen kaikkea sen perinteisyyden vuoksi. Hame on se vaatekappale, jota kuuluu
kayttda, joka on sopiva ja toivottava asu esimerkiksi rippijuhliin. Uma korostaa siistia, konservatiivista

tyttdjen pukeutumista, johon hame tasséa kulttuurissa “vain yksinkertaisesti kuuluu”.

MEKATTUJA POKIA JA KALJUJA TYTTOJA

Pukeutuminen ja usein musiikkimaailmasta perdisin olevat tyylit nousevat erityisesti 1980-luvulla
Uman nuortenpalstoilla puheenaiheiksi. Keskustelussa esimerkiksi punk-tyylin sopivuudesta tai
ei-sopivuudesta toistuvat usein normatiiviset poikkeavuuden ja normaaliuden kasitteet, joilla rakenne-
taan kuvaa siitd, mika on toivottavaa ja mika ei. Koska puhe on ulkondkodn liittyvista seikoista, operoi-

daan palstapuheissa usein ihanteellisen kauneuden kontekstissa, joka on voimakkaan sukupuolittunutta.

Vaasa 17.2.1984
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Luonnollisuuden korostaminen on erds Uman nuortenpalstojen toistuvimpia puhetapoja liittyen
kauneusihanteisiin. Luonnollisuus on itsessdan hyvin epamaarainen kasite, joka ei suinkaan viittaa
mihinkaan selkeasti maariteltavaan asiantilaan, esimerkiksi luonnontilaisuuteen. Yksilon odotetaan
toki muokkaavan ulkonakoéaan. Esimerkiksi meikki, hiusten (ja muun kehon karvoituksen) leikkaaminen
ja kampaukset sekd vaatetus muokkaavat yksildiden ulkondkoa arkipaivaisessa elamassa, mika tekee
heista ei-luonnontilaisia. Luonnollisuus hahmottuu siis itse asiassa normatiivisena kasitteeng, jolla
vedetdadn rajoja sopivaan maaraan meikkia sopivissa kohdissa, sopiviin hiusten leikkauksiin ja sopivan-
laisiin vaatteisiin.

Siisteys ja puhtaus kulkevat usein luonnollisuuden kasitteen kanssa kasi kadessa. Ne ovat samalla
tavoin arvo- ja merkitystiheitd, eivat suinkaan itsestdan selvia kasitteitd, joilla vedetdan kulttuurisia
rajoja esimerkiksi liittdmalla moraalisesti arveluttava asia saastaisuuteen ja likaan. Puhtaan ja likaisen
kasitteet ovat kontekstisidonnaisia ja niilla viitataan siihen, onko tietty asia tai ilmio tietyssa tilanteessa
kulttuuriin sisdltyvan luokittelujarjestelman mukaan oikealla paikallaan. (Douglas 2000; Lagerspetz
2008.)

Uman nuortenpalstoilla tehdaan ihanteellista kauneutta suhteelliseksi useassa lehdessa vuonna
1984 julkaistussa tekstissa. Siind Uma vastaa nimimerkille Pdivi, joka pyytda Umaa vahvistamaan, ettei
ulkoisella kauneudella ole merkitysta.

Uman vastaus: Onhan vidhitellen vaistymassa se ulkondkoajattelu. Makuja on monin kerroin enemman

naytilla kuin jokin aika sitten. On meikattuja poikia ja kaljuja tyttojdkin vilahdellut kesdn kuvissa. Taval-

lisen ihmisen kaunis on taas se sama puhdas ja siisti [---]. Ja ajatukset, joita voi sanoin selittdad daneen
voivat ainoina ihmisviesteina todella rakentaa ystavyytta. (Kainuun Sanomat 18.8.1984; Kouvolan

Sanomat 29.8.1984.)
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Hyvin samansuuntainen Uman teksti oli julkaistu myds pari vuotta aiemmin Satakunnan Kansassa:
Onhan tdssa kylla viime aikoina alkanut nakya sellaisiakin nuoria kaduilla ja kouluissa, jotka tekevat
itsestddn tahallaan oikein tuiman ja tiukan ja haijyn nakoisia. He luottavat kai siten paljastavansa sen
sisdisen kauneuden. Paitsi ettd heistd pojatkin meikkaavat ja uskovat kosmetiikan valheisiin, kdyttavat
koruja ja hamarryttavat sukupolvia kestdneen naisen ja miehen ulkonddssa havaittavan eron.
(Satakunnan Kansa 22.4.1982.)

Vastauksessaan Paivi-nimimerkille Uma huomioi yksilon ulkoisen esityksen mahdollisen moninaisuu-

den — kesan kuvissa on vilahdellut jopa meikattuja poikia ja kaljuja tyttdja. Nama tuodaan kuitenkin

esiin voimakkaan marginaalisina “makuina” ja tavallisen ihmisen kauneus esitetddn “samana puhtaana
ja siistind”, jossa “sama” tahtonee sanoa “sama kuin ennen”. Tasta tulee vaikutelma siitd, ettd meikatut
pojat ja kaljut tytot eivat ole kauniita. He eivat ole lisadmdassa kauneuden merkityssisaltoon variaatiota
vaan ovat merkkeja ulkondkdajattelun vaistymisesta. Tarkea seikka on vaheksyva suhtautuminen
pukeutumiseen liittyvien viestien mahdollisuuksiin. Ulkondkd voi olla hyvin tarkea asia niillekin, jotka
eivat edusta yleista ihannetta. Ei ole niin, etta heiltd puuttuisi ulkondkdajattelu, heilld on vain eri ihanne.

Yksistddn puhe, sanallinen viestintd, voi Uman mukaan todella rakentaa ystavyytta. Nain sivuutetaan

ei-sanalliset viestintdmuodot, eleet ja ruumiillinen tyylittely, jotka kuitenkin esimerkiksi feministi
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Judith Butlerin mukaan ovat erittdin keskeisid sukupuolijarjestelman ylldpitajia sukupuolittuneiden
esitysmallien toistajina. Nimenomaan ns. ulkoisessa itsensa esityksessa yksilo viittaa kulttuurisesti
vakiintuneisiin sukupuolen esitystapoihin ja siteeraa niita. (Butler 1990: 175.) Tam&n voiman Umakin
tiedostaa viittaamalla sukupuolittuneiden esitysten sukupolvia kestaneeseen traditioon.

Puhtaan ja siistin asettaminen tavallisen ihmisen ulkondkdihanteeksi voi olla myds voimaannuttava
strategia. Tall6in ihmisen keho asetetaan esimerkiksi muodon perusteella pois arvottamisen systee-
mistd. Keho on kaunis ja kelpaa, kunhan on puhdas ja siisti. Jos talld viitataan esimerkiksi sddnnolliseen
peseytymiseen ja hiusten jarjestamiseen ojennukseen, on tima huomattavasti vihemman vaadittu
kuin mitd nuorten puheissa ihanteellisesta kauneudesta yleensa vaaditaan.

Kriittinen suhtautumistapa ulkoisen esityksen mahdollisuuksiin on hyvin yleistd Uman palstoilla
myd&s nuorten omissa teksteissa. Voi sanoa, etta suurin osa palstoille kirjoittaneista nuorista edustaa
tallaista linjaa, ja ulkomuodon esitysten mahdollisuuksiin positiivisesti suhtautuvat ovat vahemmis-
tona. Ulkoisen tai sisdisen kasitteen avulla arvotetaan ulkondkda niin, ettd ulkoisen korostaminen
tulkitaan sisdisen puutteeksi. Sen, miten yksilo tyylittelee itsensa ja esiintyy, ei siis nahda heijastelevan
mystifioitua “sisinta” vaan tavanomainen ulkoinen esitys tunnustetaan ainoaksi hyvaksyttavaksi tyylit-
telyn muodoksi. Liian kauas normista menemisen tulkitaan viestivan “sisdisen” kriisista.

Voi ajatella, ettd voimakas reaktio “radikaaliin”, kuten punk-pukeutumiseen, kielii ajan pukeutumiselle
muuten ominaisesta traditionaalisuudesta ja homogeenisuudesta. Itsen esittdminen (mm. meikein,
koruin ja vaattein) huomiota herattavalld, siis enemmiston tyylista erottuvalla tavalla, saatetaan nahda
merkiksi kypsymattomyydesta ja huonosta itsetunnosta. Se liitetdan toisaalta nuoruusikdaan, mutta
tuodaan usein esiin vdhemman positiivisessa valossa. Se on ikdan kuin hieman lapsellista holmailya,
joka kuitenkin voidaan sallia, ainakin nuorelle ihmiselle. Se, ettd haluaa esiintya ja kaipaa huomiota, on
arvotettu kyseisessa kulttuurisessa kontekstissa hyvin negatiivisesti. Positiivisena ndyttaytyy sen sijaan
henkil®, joka ei huomiota kaipaa ja kyseisen kirjoittajan mukaan ”kelpaa itselleen sellaisena kuin on”.
Uma kirjoittaa kolumnissaan Kertakdyttéiho negatiivisella tavalla rock-maailman sukupuolirajoja
sekoittavasta tai muuten epasopivaksi ndhdysta esiintymisesta. Teksti rakentuu nuorisoryhman keskus-

telun kautta. Keskeisend kommentaattorina on 8-vuotias lapsi, joka hdmmastelee itseddn vanhempien
nuorten ihannoimien bandien ”jarjettomyytta”:

24 « ULKOMUOTO, MUOKATTU KEHO JA IDENTITEETTI

Kouvolan Sanomat 1.5.1985



Kahdeksanvuotias oli ulalla, kun kaksi kertaa vanhemmat serkut kavereineen lukivat ookoota ja suosikkia.

Keskelta lehted I6ytyi iso kuva Hanoi Rocks -yhtyeestd. Kaupunkilaisserkku oli asiantuntija. Tyténnakoinen

poika hakkaa itsedan huulille, jotta ne turpoaisivat. Ei voi olla totta, sanoo maalaisserkku. Jarjetontd, sanoo

kahdeksanvuotias. Hanurirokki on jarjetontd. (Kolumni Kertakaytt6iho, Uusi Suomi 19.7.1984.)
Kaupunkilaisserkut ovat viillelleet ja polttaneet iholleen suosikkiensa Hanoi Rocksin ja Pelle Miljoonan
nimid. Kahdeksanvuotias pitaa tallaista jarjettémana ja pitdd enemman Duran Duranista, jonka esiin-
tyjat ovat hanesta ”siistia vakea”. Punk-/rock-tyyliin liitetdan ihon viiltely sekd muu kipua aiheuttava
toiminta: "Korviin pistetdan itse reikia hakaneuloilla ja parsinneuloilla, reikiin tungetaan uistimen-
nakoisidkin harveleitd.” Uman mukaan tama kaikki ”liittyy kasvamisen kipuihin”, joita aiheutetaan
vaikka itse, kun hyvinvointisukupolvi on niiltd muuten valttynyt. Uma on huolissaan nuorten téiden
saannista myohemmin, kasvamisen kivuista ei saisi jddda sentdan ikuisia jalkia.

Tekstin rock-tyyli esitetdan ”jarjettémana” samanaikaisesti monella tasolla. Ihon muokkaus,
esimerkiksi lavistaminen, arvotetaan negatiivisesti, mika tulee ilmi siing, ettd koruja kutsutaan
"uistimenndakoisiksi harveleiksi”. Ne esitetaan siis l1ahes vitsikkaan typerina. Tekstissa rockiin ja punkiin
liitetddn saumattomasti myds halu itsen vahingoittamiseen kotitekoisin ldvistyksin ja ihoa viiltelemalla.
Itsen vahingoittamisen halu nayttaytyy psyykkisena hairiond, tasapainottomuuden tilana, joka odottaa
puuttumista, korjaamista, saattamista normaaliuden ja terveyden, ei-jarjettdmyyden tilaan. Kuvaan
kuuluu myos “tytonnakoinen poika hakkaamassa itsedan huulille, jotta ne turpoaisivat”. Kaikki tdma
on omiaan hyvin suorasukaisesti rajaamaan kyseisia tyyleja normaalin ja toivottavan ulkopuolelle.

Vastakohtana edelld mainituille negatiivisina piirtyneille rock- ja punk-ihanteille Uma hahmottelee
positiivista samastumiskohdetta vastauksessaan Donny Osmondista kyseleville 16-vuotiaille:

[M]inusta on pelkdstaan myonteista se, ettd idoli selvasti on siisti poika, joka harjaa hampaat ja kdy kyl-

vyssd. Niitd on tarjolla niin monenmoisia miesmeikkareita ja muita erikoisuudentavoittelijoita ihanteiksi

taman hetken nuorille. Jos ihanteestaan jotain opitte, Osmondin poikien ja tyton image on pelkdstain

rakentava ja valoisa. (Anna, paivaamatén, 1975.)

”"Miesmeikkarit ja erikoisuudentavoittelijat” tuodaan taas esiin varsin negatiivisessa valossa. Kun
Donny Osmond esitetdan siistind poikana, hahmottuvat vastaparina miesmeikkarit ja erikoisuuden-
tavoittelijat tdssa asetelmassa likaisina ja ei-siisteind, epdpuhtaina. Vaikuttaa siltd, etta tassa ei ole
kysymys niinkaan siitd, peseytyvatko kyseiset miesmeikkarit vai eivat. Heidan meikkinsa ja muut
erikoisuudentavoittelun ilmentymat ovat itse ”likaa”, ainetta vaarassa paikassa (vrt. Douglas 1966;
Lagerspetz 2008).

Miksei pipoa voi pitada [---]? Samoin kuin silmaripset kuulemma on pakko meikata itsepuolustuksen

vuoksi, on rohjettava palelluttaa oma paa. Kaikkein surkeinta on katsella nykypolven tyttéjen moneen

kertaan lavistettyja korvalehtia pakkasessa. Halvannakoista uistinta ja luistinta ja vessankettinkia riippuu
rohkeimpien yksilitten pienista korvista, pakastetut palat korvalehted metalliruuvien ja koukkujen
valissa tuovat mieleen tuskalliset eldinkokeet enemman kuin kauniin naisen. Ja pojat [---] eivat voi
varmaankaan painaa pdata nditten rautaisten kaunokkien olkapadlle saamatta poskeensa kylmalla

harvelilla tehtyd merkkia. (Kolumni Itsepuolustuksen vuoksi, Vaasa 11.12.1983.)
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”Lavistetyt tytot” (miesmeikkareiden tavoin) asettuvat normatiivisten, sukupuolittuneiden kauneus-
ihanteiden ulkopuolelle, joten he eivat tuo mieleen “kaunista naista”. Kyseiset tytot haastavat ihan-
noidun naiseuden ruumiillisella esityksellddan monin tavoin. ”"Uistimet, luistimet ja vessankettingit”,
kuten Uma heidan korujaan arvolatautuneesti nimittad, eivat ole tyypillisimpia pehmean naisellisia
koristeita. Metalliruuveissa ja -koukuissa on tekninen, konventionaalisesti maskuliinisuuteen viittaava
kaiku. Lavistyksiin liitetdan tekstissa myos kovuus ja kylmyys. “Rautaiset kaunokit” supistuvat miltei
yksinomaan palaksi korvalehted, josta tulee olla huolissaan. Tekstista kdy ilmi myds heteronormatiivinen
oletus tyttdjen ja poikien valisesta vetovoimasta. Uma kayttda pojan negatiivista kokemusta tyton
lavistyksista (kylman tuntemus, iholle jaava jalki) erddnlaisena strategiana saadakseen niakemyksensa
kuuluviin tytdille, joiden han olettaa olevan erityisen kiinnostuneita siitd, mistd pojat pitavat, ja
haluavan miellyttdaa heitd ruumiillisella ulosannillaan. Luonnollisuuden ja puhtauden késitteilld on siis
normatiivinen ulottuvuutensa, mutta Uman luonnollisuuspuhetta ei voi supistaa yksinomaan punkin
ja muiden ajan normit haastavien esitysten yhteyteen. Puhetta esiintyy palstalla yleisimmin keskus-
teltaessa kosmetiikan kaytostd, jolloin luonnollisuus ndyttaytyy positiivisena vastaparina meikkien
"orjuudelle”. Uma suosittelee kosmetiikan kayton vahentamista kaikille lukijoille — tytdille ja pojille
— perustellen asiaa toisinaan myds tasa-arvon nimissa, kuten vastauksessaan nimimerkin Please-me
deodorantteja koskevaan kysymykseen Annassa vuonna 1977:

Yksinkertainen elamdntapa ja luonnonldheinen maku tekevat ainakin omassa jokapdivaisessa ela-

madssani suihkepullot tarpeettomiksi. [---] [P]ienien tytt6jen olisi terveellistd tietdd myos se, ettei ihon

karvapeite kainalossa ja sadressa tee naista rumaksi. On monta maata, joissa hyvin naiselliset naiset
eivat poista kainaloista karvaakaan. Ja on ihan hullua luulotella, ettd naisen on miesten vuoksi ajeltava

kainalonsa ja sdirikarvansa. Eivithan miehetkiin aja. (Anna 10/1977.)

Sukupuolittunutta kauneusihannetta naisten karvattomista kainaloista tai saarista yritetaan tekstissa
kumota monella tasolla. Ensin ihannetta |dhestytdan ihanteiden kulttuurisen variaation kautta:
monessa maassa haiset ovat “hyvin naisellisia” vaik-

keivat poista kainaloistaan karvaakaan. Karvojen ei siis

tarvitse uhmata itse naisellisuutta. Suorempaa kritiikkia

sukupuolittuneita ihanteita kohtaan on vetoaminen

karvojen ajamattomuuteen siksi, etteivat miehetkaan

sitd tee. Koko asia esitetdan "terveellisend tietdd” vasten

"hulluja ajatuksia” karvojen ajelemisesta miesten vuoksi.

Ladketieteellinen sanasto medikalisoi kehoa ja kiinnittaa

huomion siihen, mikd on "terveellistd” sen sijaan, mita

yleisesti pidetadn “kauniina”.

On mielenkiintoista huomata, kuinka Uma viittaa
moniin sukupuoliesitykseen liittyviin asioihin maun
kasitteelld. Nain toimiessaan han avaa monenlaisia mah-
dollisuuksia tasa-arvoon, sillda makuja on monia eikd maku-
asioista voi kiistelld. Kuitenkin, kuten edellé on esitetty,

tulevat erddt “maut” toisia positiivisemmin esitetyiksi. Umalle lihetetty piirros. Paiviamaton.
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KOVIKSET: TARNOITA ITSETUNNOSTA

Uman vastaus: Minunkin mielestédni pojat saavat ehostaa ja tehostaa itseddn, mutta ei minun mielestani
edes tyttéjen valttamatta tarvitse niin hurjasti keinotekoista ilmetta naamalleen tallata. Tiedan, etta
nuoruudessa on vaihe, jolloin oma itse ei ole kukaan, juuri silloin koetetaan muuttaa ulkonakoakin
paremmin vastaamaan jotain nk. ihannetta. Oli se sitten LucyCooper tai PamelaEwing [Dallas-sarjan
hahmoja], kunhan ei ole oma &iti tai isosisko tai kummi tai opettajista kukaan. Nuoruus on hyvdssa
vaiheessa silloin, kun kelpaat itsellesi ilman meikkid, ilman tupakkaa, ilman humalaa, ilman muoti-
kuteitten pakkopaitaa. Sellaisenaan. Aatteet voi sitten sanoa didneen, ettei tarvitse kaupasta ostaa
kalliita vaatteita niitd peilaamaan. (Uusi Suomi 10.8.1984; Kainuun Sanomat 11.8.1984.)
Uman vastauksessa nimimerkille Pipeline on voimakkaan muoti- ja kulutuskriittinen savy. Uma
vastustaa ulkoa padin ohjailtuja kaupallisia ihanteita, joiden noudattamisen han liittda nuoruuden
epavarmuuteen. Samalla han kuitenkin promotoi omaa ihannettaan, joka vastaa hanen kasitystaan
luonnollisuudesta: ei meikkid, padihteita tai muotivaatteita. Pdihteettomyys ja asioista suoraan
puhuminen ovat varmasti terveellisid ihanteita nuorelle ihmiselle, mutta kyseisessa kontekstissa
Uma tekee meikin, pdihteiden, ndyttdvien vaatteiden ja "kehityksen” valille ongelmallisen linkin.
Han tulee vastauksessaan melko voimakkaasti vahvistaneeksi kuvaa meikkaavasta nuoresta itsetunto-
ongelmaisena ja minuuttaan etsivana, vaikka nimimerkki Pipeline korostaa “itseddn tehostavien”
nuorten eldmanmyodnteisyytta ja positiivisia piirteita. Kun Pipeline tahtoo nimenomaan korostaa
ulkoisen esityksen mahdollisuuksia, Uma yrittaa sivuuttaa ne ja liittda ne negatiivisiin asioihin, kuten
paihteisiin ja itsetunto-ongelmiin. Tallainen linkki on hyvin tyypillinen nuortenpalstojen todellisuudes-

sa ja esimerkiksi kovikset ja punkkarit esitetddn usein varsin ongelmakeskeisessa valossa.

Anna 29/1976
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"Kovis, joka ei ole sinut itsensa kanssa” vaikuttaa olevan hyvin yleisesti tunnet-
tu kertomus. Sen tuovat esiin myos itsensa koviksiksi identifioivat, kuten
Byebyebaby, jonka teksti on mielenkiintoinen sekoitus “kovis-lorea” (lore = puhe)
romantisoivaa ja siitd huolestunutta puhetta. Tyton koviksen rooli nayttaytyy
teksteissa ongelmallisena asiantilana, joka odottaa korjaamistaan. Tytto ei ole
"oma itsensa” vaan jonkinlaisessa luonnonvastaisessa virhetilassa, joka liittyy
oletettuihin itsetunto-ongelmiin, pelkoihin ja henkilokohtaiseen heikkouteen.
Kaikessa tdssa merkityksenannossa sukupuoli on merkittava tekija. Kovistyttoa
”"vanhemmat kulkijat katsovat sadlinsekaista vastenmielisyytta tuntien”, kun
taas kovispoikaan liitetdadn jopa positiivisia kapinallisen merkityksid. Pojan
autonomia esiintya itse valitsemassaan roolissa tunnustetaan, mutta tytto
arvioidaan vaaraan rooliin “ajautuneeksi”. Se, onko tytté “oma itsensa”,
madrittyy siis muiden arvioinnin perusteella. Tyton koviksen rooli on jotakin
ylimaaraista, ja kirjoituksissa se tuntuu kiteytyvan erityisesti meikkiin. Tahan
viittaavat toistuvat kehotukset kasvojen pesemiseen, joka symboloisi voima-
kasta irtiottoa kyseisesta roolista.

Meikki erottaa tyton myds ryhmén pojista. Mielenkiintoinen huomio
sindnsa on se, ettd vaikka tekstissa promotoidaan naisellisuutta, tama
naiseuden esiintuomisen muoto ei suinkaan vality positiivisessa valossa.
Tekstin tyttd tuo sukupuolensa esiin nimenomaan meikilla, eika esimerkiksi

tietynlaisella kdytoksella, mika olisi toivottavampaa. Raiked meikki ei ole
toivotunlaista naiseutta.

LUONNOLLISUUS: KULTAINEN KESKITIE

D I I I R I I T T R R A R I I I T A I A AP PP AP P Y

Nyt niitd ndakee Tukholmassa kylmallakin. [---] Ja ihan pian meikildiset matkivat
ja niitd rupeaa ndkymaan ensin kaupungeissa Helsingista ja Turusta alkaen ja
sitten maallakin. [---] [R]oyhel6mekkoja, jotka muistuttavat entisen sukupolven
nukenvaatteita — roskikseen heittamisen jalkeen. Mika minilyhyen rénkkéhamosen
salaisuus on? [---] Ei se mitdan, jos ne olisivat kdsintehtyjen pitsien nakoisia

\)mq{\ \/q&J(aucS kerroksia. Mutta kun ne ovat entisten verhojen kurttusten kappaleiden nakoisia
retaleita. Onko se aikanaan leikkimatta jaanyt nukkevaihe [---] valiinjadnyt
keijuleikki, perhosleikki, prinsessaleikki? Ei se ole pukeutumista, se on leikkia.
Tytot kaipaavat viimein vuosien poikavaatteissa liikkumisen jilkeen jotain
pikanaisellista. Balettitanssijan horselohameen mittaisessa pukineessa padsevat

hirvieldinten raajoja muistuttavat pitkatossusdaret oikeuksiinsa. Tytt6 tahtookin

Anna 24/1977

akkia olla Tytt6, hame ja kaikki! Mutta miksi ryppyinen ja ruttuinen pikkuhame?
Miksi pahanilman ilmeeksi meikattu pikkukasvo ja ennenvanhaisen tekotukka-
nuken sotkukampaus? [---] [P]rinsessa on ryysynen enemman kuin ruusunen.
Prinsessa kumminkin, instant-prinsessa ja balettitanssija, instant-tytt6. Hame ja
kaikki! (Kolumni Royhelonnalkd, Satakunnan Kansa 13.7.1982.)
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Réyheldnndlkd-kolumnissa kritisoidaan Umalle tyypilliseen tapaan muotia, mutta mielenkiintoi-
sella tavalla téssa tekstissa kritiikki vaikuttaa kohdistuvan lisdksi naissukupuolen kulutuskayttaytymiseen.
Uma tuntuu kritisoivan tyttojen ajatusta siitd, ettd tytdn roolin voi vetda ylleen kuin hameen,
ettd siihen voi pukeutua. Uman mielestd néin ei ole, vaan muodikkaaseen “hameenretaleeseen”
pukeutuvat tytét epdonnistuvat yrityksessaan, eivatka he vakuuta hanta Tytt6ind, vaan mielikuvat
menevat hirvieldinten suuntaan. Uman mukaan réyheldhame ei raikeydessaan onnistu tavoittamaan
jotakin syvempaa tyttoyden olemusta. Tyttojen esitykset tuohduttavat, he eivat esita tyttoa oikein.
Kaikki tama nostaa esiin kysymyksen siita, mita tyton pitaisi olla, jollei autenttiseksi tyttdydeksi
hyvaksyta sellaista, mika voidaan lennosta vaihtaa? Kun puhutaan hieman halveksivaan savyyn
"instant-tytoista”, kay selvdksi, etta tyttdyden onnistunut esittaminen edellyttda jatkuvuutta ja tois-
toa ollakseen aidoksi tunnustettavaa. Myos tyttéyteen liitettdvien kulttuuristen signaalien maara on
keskeinen maarite sille, arvioidaanko tyttdyden esitys uskottavaksi ja onnistuneeksi. Lyhyt royhelo-
hame vaikuttaa tdssd Uman arviossa liialliselta, tokerdltd ja kaiken kaikkiaan epakelvolta tyttdyden
esiintuomisen muodolta.

Uman kritiikki vaikuttaa jalleen kohdistuvan ns. rooleihin, “ulkoisiin” esityksiin, joilla ei ole
jatkuvuutta yksilon "sisdisessa” todellisuudessa. Uma perdankuuluttaa luonnollisuutta, jolla tunnu-
taan tarkoitettavan tilaa, jossa yksilon ulkoinen esitys on sisdltd kumpuavaa, ei muiden huomiota
kalastelevaa tai leikittelevaa. Esityksen onnistuminen riippuu siitd, mita kyseisessa roolissa yksilolta

yhteison taholta odotetaan.

SUKUPUOLIESITYKSEN ONNISTUMNEN JA ATTOUDEN VAATIMUS

D I R T R I I I I R I R I I I R R R

Uman vastaus: Minun hevoseni eivdt ymmartdisi samettisia bailuhousuja ja ratsastussaappaitten
muotikopioita ollenkaan naurettaviksi. [---] Ei se meitd sureta, vaikka joku kdyttaa ratsastusvaatteita
ilman ettd on missdan tekemisissa hevosten kanssa. Kdyttavat ne monet farmareitakin, vaikkeivit ole
ikina farmilla kdyneetkaan. [---] Muodiksi sanotaan sita kaikkea vaihtelua, jolla ihminen itsedan verhoi-
lee. Jarkevaksi pukeutumiseksi sanotaan sitd, ettd ihminen pukee sopivat vaatteet sopivaan tarkoituk-
seen. Jos samettiratsastushousuihin pukeutuu, on parempi hevostella ihan muualla kuin tallissa [---].
Eika sovi unohtaa sitdkdan, ettd ihmiset pukeutuvat joskus omiin haaveisiinsa. Ehka se bailaaja hyvinkin
haaveilee joskus pddsevansa ratsuvdkeen tai Englannin kuningattaren portille istumaan hepan seldssa.

Antaa bailata vaan, hepan seldssa ja ilman. (Anna 32/1977.)
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Nimimerkki Ihahaa poyristelee tansseissa nakemdnsa “kai pojan” pukeutumista muodikkaisiin ratsastus-
vaatteisiin siitd huolimatta, etta ei ole varmasti “hevosta nahnytkdan”. Han vaikuttaa kaipaavan Uman
vahvistusta sille ajatukselleen, ettd on naurettavaa pukeutua ratsastusvaatteisiin jollei ratsasta. Uma ei
kuitenkaan ldhde torjumaan téllaista pukeutumista, vaan tdssa yhteydessa tunnustaa pukeutumisen
mahdollisuudet toivotun minuuden tavoittelemisen keinona. Han ilmaisee taman niin, etta “"ihmiset
pukeutuvat joskus omiin haaveisiinsa”, ehkédpa kyseinen bailaaja toivoo paasevansa joskus ratsuvdkeen

("hevostelemaan” tietysti nimenomaan maskuliiniseksi mielletyssa kontekstissa). Nain luodaan linkki,

joka yhdistaa yksilon sisalta kumpuavat unelmat ja oikeuden ndyttda ne ulkoisessa esityksessaan.

D R R R I I R I I I I R I I I I I I A P A A A P P A AR Y

Uman vastaus: Transvestiitti kokee sukupuolista halua ja nautintoa pukeutua vastakkaisen sukupuolen
vaatteisiin. Poika, joka leikkii mielelladn vaatetuksellaan, kampauksillaan, koruillaan ja meikeilldan
tyttopuolista ihmistd, saattaa olla juuri tdta lajia. Ei ole helppoa arvata kuka on mita enaa nykyaikana,
kun kuka tahansa voi my®6s pilailla toisten poikkeavuudella ja hullutellakseen pukeutua mieluummin
tytoksi kuin pojaksi, vaikka alunperin on syntynyt pojaksi. MM oli kylld oikea tytto. Voisit mielestani
hankkia kirjastosta kirjan Mitd se on?, jonka hakemistosta selvidvdt monet sanat. Lainaa reippaasti vaan,
kiinnostus normaaliin tukee normaalia kehitystasi. Myos poikkeavuuksista on asiallisempaakin tietoa
kuin lehtien kuvat ja jutut, joista ei padse perille onko tytto tytt6 ja poika poika. (Uusi Suomi 19.4.1984.)
Nimimerkki Pikkukalle tahtoo tietda, mita jotkin sanat, kuten transvestiitti, tarkoittavat. Sana on tullut
vastaan nuortenlehdissd, ja kysyja miettii, onko Hanoi Rocksin vaalea porrépaa tai Marilyn Monroe
sellainen. Uma kehottaa hakemaan asiallista tietoa esimerkiksi sanoja selittavista kirjoista nuorten-
lehtien sijaan. Niiden jutuista ja kuvista kun “ei paase perille onko tytto tytto ja poika poika”. Uma tuo
nain esiin ajan nuorisomuodin sukupuoliesitysta sekoittavan virtauksen yleisyyden. Uman asenne tata
kehitysta tai muutosta kohtaan on torjuva, ei ainakaan sita riemumielin syleileva.

Toisen sukupuolen vaatteita ja koruja kdyttava saattaa tehda niin monesta syysta, esimerkiksi
"vain hullutellakseen” pukeutua toisin kuin alkuperdinen syntymasukupuoli antaa odottaa. Tallainen
toiminta esitetdaan negatiivisessa valossa, silla hulluttelijoilla ei ndhda olevan todellista syyta toimia
talla tavoin ”vaarin”, odotusten ja normien vastaisesti. Itse asiassa heidan ndhdaan pilailevan toisten
poikkeavuudella. Tama on vaikeasti ymmarrettava kohta, jonka tulkitsen viittaavan niihin, joilla todella
on syytd pukeutua vastakkaisen sukupuolen vaatteisiin, siis transvestiitteihin, joiden Uma sanoo kokevan
”sukupuolista halua ja nautintoa pukeutua vastakkaisen sukupuolen vaatteisiin”. Uma ndkee nuorten-
lehtien porropaiden siis tekevan ehka kiusaa transvestiiteille, pilailevan heiddn kustannuksellaan.

Itse vastauksessa liikutaan seksuaalisuuden, sukupuoli-identiteetin ja pelkdn (muoti-) pukeutu-
misen valilla niin sukkelaan, ettei Uma itse asiassa vastaa kovinkaan selkedsti pojan kysymykseen.

Pukeutumisen kytkods seksuaalisuuteen, ja viittaus siitd saatuun nautintoon, on ongelmallinen. Niin
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sanotulla ristiin pukeutumisella sindnsa ei valttdmatta saada tai haeta eroottista nautintoa, vaikkakin
ehka jotakin muuta nautintoa, esimerkiksi esteettista.

Olettamus sukupuolesta (essentialisointi) on Uman tapa viitata Marilyn Monroehun “oikeana tyttona”.
Ndin han luo raja-aitoja tyttona vain esiintyvan ja oikean (synnynnaisen?) tyton vilille. Oikea tytto
epailemattd onnistuu tdman ajattelutavan mukaan tyton esityksessa paremmin, hanelta ajatellaan
|6ytyvan se jokin oletettu ja todellinen tyttdyden essentia eli olemus. Sisdinen on koko esityksen kan-
nalta siis erityisen merkittava ulottuvuus, ja sillda Uma tarkoittanee jonkinlaista voimakasta taipumusta
toimia tietylla tavalla. Taipumus oikeuttaa transvestiitit pukeutumaan kuten he tekevat, kun taas muut

”sukupuolensekoittajat” esitetddn vahan paheksuvaan savyyn pilailijoina.

ROOUIT JA ULKOMUOTO

Uman vastaus nimimerkille Pehmispoika: Nuorten maailman suuri paha vaikuttaja on se ufonomainen
Kaikki Muutkin, jota kukaan ei ole ndhnyt missddn koskaan, mutta joka kuitenkin vaikuttaa kiivaasti
ja kovasti samankaltaistavaan suuntaan sekd pukeutumisessa ja puhumisessa ettd kdytoksessa. Epa-
varmuus on nuorten varsinainen yhteinen piirre, ei kovuus. Kovuus on opittu ja sitd saa kaupasta ostaa
peittimaan kasvamisen arkaa vaihetta. [---] Ei pehmis ole muotia, jos eivdt nuoret itse pidd pehmeédn
eldméntavan puolta. Ja odottaa sopii, milloin he ryhtyvit. [---] [A]ikuisten maailmassa on kova yhta
hyvda muotia, siitdhdan malli saadaan. Mutta aikojen alusta ovat nuoret tahtoneet tehda maailmasta
jotain muuta kuin aikuiset. [---] Kun kuitenkin jokaisen valepuvun sisélld asuu juuri niin yksindinen ja
epavarma nuori kuin jotkut luonnoneldimista ilman suojavaria. Tata vallankumousta odotan joka paiva.
[---] Jospa nuoret uskaltavat aika pian katsoa toisiaan silmiin ilman roolia, ilman meikkid, ilman tupakkaa,
ilman humalaa, ilman muotikuteitten tai musiikkimakujen luomaa pakkopaitaa nuoret voisivat aloittaa
todellisen rauhanliikkeen. Ei riitad etta kuuntelee laulujen sanoja, jotka myds tahtovat muuttaa maailmaa.
On muututtava sellaiseksi kuin itse tahtoo. Pysy sind poika pehmiksena. Sellaisia aikuisia tarvitaan myos.
(Satakunnan Kansa 2.4.1982.)
Uma puhuu tekstissa monenlaisista rooleista. Kun kysyja Pehmispoika kritisoi koviksia ja muodin-
mukaisuuden vaatimusta, lahtee Uma puhumaan rooleista hyvin monitasoisella tavalla. Ensinndkin,
"koviksen” rooliin sisdltyy Uman puheessa paitsi muodinmukaisuus, jonka Pehmispoika mainitsee,
myds mm. paihteet ja eri musiikkityylien mukaiset tyylittelyt. Uma kritisoi roolien ulkoapdin ohjaa-
vuutta, hdn kutsuu niitd pakkopaidaksi ja suojavariksi, jonka nuori pukee paalleen saadakseen itse-
varmuutta. Uma tuo rohkaisevalla tavalla esiin nuorten mahdollisuuden vaikuttaa siihen, millaiseksi
he maailman tekevat. Nuorilla on oikeus ja velvollisuus paattaa asioista, joihin voivat vaikuttaa, ja
muuttaa maailmaa omaehtoisesti. Uma yrittaa hillitd nuoria (ulkoa pain ohjautuvissa) roolileikeissaan
ja kehottaa heitd suuntautumaan kohti sisdista taipumustaan ja “omaa itsedan”:
Sinun roolisi kasikirjoituksen kirjoitat sind itse. Vuorosanoja myodten. Muitten eldmaa et voi muuttaa,
omasi kylla voit. Miksi et kirjoittaisi huomiseksi kauniimpaa kdsikirjoitusta. Vaihda roolia, ole se mita

helpoiten voit olla, oma itsesi. (Anna 40/1977.)
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Tallainen ajatus vaikuttaa hyvin vapauttavalta. Sen voi toivoa rohkaisseen nuoria toimimaan vapaammalla
skaalalla sen sijaan, etta antaisivat esimerkiksi enemmiston muotien tai odotusten sanella olemisensa
tyyleja. Tallainen puhe on uskoakseni nuorille hyvin paikallaan, silld nuorisomuodeissa yhdenmukaisuuden
paine vaikuttaa olevan usein hyvin voimakasta. Uman nuortenpalstojakin lukiessa voi kuitenkin kysya, miten
pitkdlle kyseinen vapaus todella kantaa — voiko rooleja todella vain vaihtaa, omaehtoisesti ja muusta maail-
masta piittaamatta? Ei ainakaan siina tapauksessa, etta sattuisi “olemaan helpoiten” esimerkiksi meikkaava
poika. “Omaksi itseksi” ei Uman palstoilla hyvaksyta mita tahansa. Esimerkiksi musiikkityylien mukainen
pukeutuminen ja meikkaaminen nayttaytyvat, kuten edellisten alalukujen tekstikatkelmissa on esitetty,
muun muassa suojavarind tai itsetunnon ongelmana. Meikilla ja “erikoisella” pukeutumisella peitellddn
Uman mukaan “sisdisen” puutetta tai heikkoutta. Vastoin normatiivista sukupuoliesitystd pukeutuminen
vuorostaan ndyttaytyy “toisten poikkeavuuksilla pilailemisena” Tallaista pilailua esimerkiksi feminismin
teoreetikko Judith Butler nimenomaan kuitenkin toivoo lisad, nahden sen keinona nakertaa kulttuurissa
syvaan juurtuneita sukupuolen esittdmiseen liittyvia asetelmia. (Butler 2006.)

Kulttuurintutkimuksellisesti ajateltuna luvussa mainitun kaltaiset tyylittelyt ovat vain erdita identifi-
kaatioita. Niitd ei voi arvottaa "sisdisen” puutteeksi, vaan niihin sisdltyy monenlaisia merkityksia. Erilai-
suuden kohtaamisessa keskeista on se, millaisin evdin toisen arvoja tulkitaan ja merkityksellistetaan. Sen
sijaan, etta tiettya ryhmaa arvotetaan ja arvioidaan ulkopuolisten muiden toimesta, tulisi ryhman nuoret
padstaa itse ddneen kertomaan tavoistaan tulkita maailmaa. Ihmisten tulisi olla varovaisia tehdessaan
voimakkaita, omiin arvoihin ja mahdollisiin ennakkoluuloihin perustuvia paatelmia muiden yksildiden tai
ryhmien asennoitumisesta maailmaan. Jos moniarvoisessa yhteiskunnassa promotoidaan vain yhden-

laista ihannetta ainoana oikeana, sysataan tietyt olemisen tyylit marginaaliin. Tama aiheuttaa epdilematta

monenlaisia ikdvyyksia niille, joiden katsantokanta on “normaalin” kanssa ristiriidassa.

M
<TRHL
“MELKONEN MELIPDELINKO

Jestas, mitd kamaa! On se Uma ollut melkoinen mielipidelinko. Mistd mahtaa kummuta hanen kaikkien

alojen erityisosaamisensa. Mukavaa teksteissa oli tietysti se, ettd Uma kuitenkin pyrki auttamaan kysy-

myksensd hammentamia nuoria. Pyrkivathan kiihkouskovaisetkin eheyttdamaan homoja. Hyvat aikeet siis.
Toimittaja Katja

Stahl oli 17-vuotias,
kun Uman palstat
loppuivat vuonna
1985, joten ne olivat
tuttua kauraa myos
hénelle. Itse hdn on
monelle tuttu niin
lehtien palstoilta,
televisiosta kuin
radiostakin. Demi-
lehden toimittajana
ollessaan hanella oli
myos mahdollisuus
”olla Umana” eli
vastata nuorten
kysymyksiin.

®eeceo00000000 ®

Muistan ajan, jolloin nuorisoa I6ytyi vain kahdessa kastissa: koviksia ja pehmiksia. Vdlimuotoja oli
niin vahan, etta niitd ei kannata mainita. Useimmiten tilanne oli se, ettd olit pehmis, mutta itse asiassa
halusit olla kovis, koska suosio. Eikohan aikuisilla miehilld ole ihan sukupuolen perusteella ollut ikiaikaisesti
samantyyppinen asetelma. Olet joko maailman vahvin nalle tai marjanpoimija. Vankilasta l6ytyy tosi
paljon niitd vahvoja nalleja.

Uman lapat viittasivat siihen, ettd koviksena kulkeminen oli ongelma. On melko tylya vaatia nuoria
kayttaytymaan johdonmukaisesti sydantaan kuunnellen ja aitoutta vaalien, jos noin kaksi prosenttia
aikuisista ndyttaa mallia. Ihminen ei viisastu kirjoja lukemalla, vaan elamalla. Pitaa kokeilla milla
tekniikalla jaa varmimmin henkiin. Onko hyokattava vai riittaakoé uhkaava ilme? Tai parjaanko pelkalla
tylyydella? Ylenpalttisella rakkaudella sotiminen ei ole koskaan kuulunut suomalaiseen mentaliteettiin,

joten on ymmarrettdva, ettd se ei ole vaihtoehto. Rakkaus on siitd kiva elementti, ettd kun se iskee,
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mikdan ulkopuolinen asia ei enaa haittaa. Ei kovikset eikd mikdan muukaan. Nuorellakaan! Umalle sita
ei tainnut osua kohdalle.

Minun nuoruuteni kuva oli Suosikki. Mita sielld luki, mitd neuvottiin, milta ndytettiin. Mika oli
rajua, mika oli liikkaa. En muista tunteneeni ainuttakaan nuorta, joka olisi nojannut tyylillisesti Uman
teeseihin, ja miksi olisikaan? Hanhan olisi jadanyt yksin. Yksin jaa my0s se aiti, joka ei rokota lastaan,
koska internet ja hirveat huhut. Ei kiva.

Seksivalistuksen minulle tarjoili jostain 16ydetty pornolehti. Uma oli kiva lisd, mutta ei millaan
muotoa esikuvallinen. Ei ulkonadllisesti, eikd muutenkaan. Umalla oli hevosia, joita rakastin, mutta niin
oli Olivia Newton-Johnillakin, ja se merkitsi. Halusin olla hdn. Olisin halunnut pukeutua samalla lailla
kuin Olivia, mutta en uskaltanut, eika &iti olisi antanut. Uman tilitykset siita, kuinka merkkifarkut ovat
turhat, oli hop6hopoa kuuroille korville. Sanotaanko ndin, ettd 199 markkaa siita, ettd paasi Helsingin
MicMaciin koko paivaksi ja sai uudet farkut jalkaansa,
kasvatti itsetuntoa verrattomammin kuin mikaan. Pelkalla
Hesan-reissulla eli viikkoja, farkuilla kuukausia. Olin NIITA. ' PQ,Q\La,Q,Qa
Uskoisin, etta Uma halusi teksteissadn pitda niiden puolia, '

He san-

joille diti ompeli farkkuja kotona. Sori, Uma, ei auttanut

kylld yhtaan. Kylla ne valitettavasti oli pohjasakkaa ihan rQIS‘S'U»Q»QQ
siihen asti, kunnes padasivat koulusta pois. . .. .
Sindnsa kiva, ettd nykymaailma on paljon joustavampi. C’QI \’”\L‘\L‘OAA)
Muistelen omaa nuoruuttani aikana, jolloin oli pinnistettava CFGT‘\LUI»Q»QG
hulluna, etta tulisi edes jotenkin hyvaksytyksi. Tuntuu, etta .
nykynuorilla on paljon joviaalimpi meno. Saa pukeutua mi- WUMU(SIG .
ten haluaa. Léhes jokainen koululainen tietad, etta toisten O»an N“TA .

vaatteiden haukkuminen on paitsi tyhmaa, myds erityisen

toisarvoista. Se, millainen tyyppi on kyseessa, ratkaisee.

Kenenkaan vaatteet eivat ole ratkaisevasti hienompia kuin toisten, koska kivannakoisia valmisvaatteita
saa nykyadn pilkkahintaan. Yksilon seksuaalinen tai vaatetuksellinen suuntaus ei heilauta enda kenen-
kdan kulmakarvaa. Ennemminkin liittoudutaan kaikki yhteen nauramaan opettajille. Ja se, jos mik3,
yhdistaa. Juuri yhdistavia tekijoita on niin paljon enemman, etta ulkondké lakkaa olemasta “issue”, niin
kuin nuoret asian ilmaisevat. Edelleen paras ja pahin malli elamalle tulee kotoa, mutta nykydan se ei
ONNEKSI ole enaa ainoa vayla.

Pukeutumalla kapinointi on tana paivana lahes mahdotonta. Lavistyksilla tai tatuoinneilla paastaan
edes lahelle jarkytysbarometrin kdrkea. Nekin on nykyadan melko helppo hyvaksya, silla ulkoiset merkit
eivadt enda ole merkki statuksesta. Muistan entisen pomoni kertoneen, ettd hanen lapsensa kapinoivat
kuulumalla seurakuntanuoriin, koska vanhemmat olivat mukana musabisneksessa. Naen vastaavia
merkkeja ilmassa omassa taloudessani. Lapseni haluavat olla tyylikkaitd, mutta myos taloudellisia ja
kohtuullisia. Itse en edusta mitddn edelld mainituista. He kokevat kapinoivansa olemalla jarkevampia
kuin mina. Pukeutumisessa voidaan hakea elementtejd jopa huumorista, mika ei olisi minun aikanani
tullut kuuloonkaan. Selkein ero minun ja lasteni teiniydessa on itsetunto. Minulla sita ei ollut lainkaan,
mutta lapsillani se on niin vankka, etteivat he pelkaa tulevansa naurunalaisiksi. Sitd mina kutsun itse-

tunnoksi. Minulle moinen kasvoi vasta vahan jalkeen neljankympin.
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NIORTRN] BEJRUSTELUSUHTESTA
SEURUSTELUSUHTEISTA

eurusteluksi voidaan kutsua monenlaisia suhteita. Ideaalitasolla ne ndhdaan erityisen merkityk-
sellisiksi suhteiksi kahden ihmisen valillg, siis parisuhteiksi, joita motivoi rakkaus tai vahintaan
vetovoima.

Monissa tutkimuksissa on havaittu, etta tytot yleensa ystavystyvat tyttojen ja pojat poikien kanssa
huolimatta esimerkiksi koulujen sekoitetuista ryhmista. Tyton ja pojan yhdessaolo liitetdan sen sijaan
romanttisiin motiiveihin. Tytdn ja pojan vdlinen “pelkka” ystavyys tiedostetaan mahdolliseksi, mutta se
nahdaan epailyttdvammassa valossa kuin saman sukupuolen véliset ystavyydet. Tama perustuu kult-
tuuriseen oletukseen siitd, etta tytot tuntevat vetovoimaa nimenomaan poikia kohtaan ja toisinpain.
Tyton ja pojan valiselle suhteelle on kulttuurisesta merkitysmaailmasta varattu potentiaalisen rakkaus-
tai seksisuhteen lokero. Nuorten parisuhteet heijastelevat yhteisdssa normatiivisia parisuhteiden rakentei-
ta, esimerkiksi avioliittoa, ja sen mukaisesti seurustelusuhteen saantoihin kuuluu yleensa esimerkiksi
oletus uskollisuudesta. Sosialisaation ndkdkulmasta nuorten seurustelu voidaan nahda harjoituksena
heiltd myohemmin odotettavia kulttuurisia rooleja varten. Seurustelu on siis omanlaisensa perfor-
manssi, jota suorittamalla noustaan uudelle tasolle yhteisén jasenend. Se voi siis myds olla erdanlainen
siirtymariitti, osoitus aikuistumisesta. (Thorne 1993.)

Uman palstoilla puhe rakkaudesta ja seurustelusta on heteronormatiivista, mika kdy ilmi myos
nuorten seurustelusta usein kdytetysta nimityksesta tytto-poikasuhde. Termi on Uman palstoilla
runsaasti kdytetty varmaankin osaltaan siksi, ettd se on kattokasite, jonka alle mahtuu monenlaisin
motiivein tapahtuvaa yhdessdoloa. Kuitenkin tdlle suhteelle annetaan sukupuolen kannalta erityinen
rooli. Uma itse on viljellyt termia ahkerasti ehka siksi, ettd han on koettanut valttaa rakkauden kasit-
teen liittamista nuorten seurusteluihin. Han yrittda suunnata nuorten ajatuksia poispain siitda nuorten
itsensa suosimasta ajatuksesta, ettd seurustelun tulisi olla heijastuma aikuisten parisuhteista, joihin
liittyy my0s seksi.
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KENEN ALOITE?

Nuorten seurustelusuhteisiin liittyy oma sosiaalisesti kooditettu tapaperinteensa. Vaikka seurustelu-
suhteet ovat hyvin moninaisia, esiintyy Uman palstoilla selkeda tarvetta madritella niille tietty olemus,
rajat ja sdannot. Naiden etsiminen ja tarkkojen ohjekokonaisuuksien kaipuu liittyvat ehka sinansa
nuorten yhteiséssa olemisen tapaan. Yhta kaikki, romanttisen rakkauden, seurustelun ja seksin alueilla
— jotka ovat nuorille uusia merkitysmaailmoja — he vaikuttavat kaipaavan erityisen suoraviivaista
ohjeistusta. Seurustelu on, toisin kuin monet muut suhteet, sopimuksenvaraista. Seurustelusuhteilla
on yleensa selkea alku, esimerkiksi kysymys “aletaanko olemaan”. Aloitteen merkitys on erityisen
tarkea siksi, etteivat nuoret valttamatta ole olleet juurikaan tekemisissa toistensa kanssa ennen itse
kysymyksen esittamista. Siksi nuoret haluavat kuulla tarkat toimintaohjeet siitd, miten aloite tehdaan,
ja ennen kaikkea siitd, kumpi — tytto vai poika — sen voi tehda.

Vuonna 1975 vietettiin YK:n naisten vuotta, ja tdma nakyi palstalla erityisesti siing, ettd Uma
rohkaisi tyttoja tekemaan itse aloitteita pojille, joista ovat kiinnostuneita, sen sijaan, etta odottaisivat
poikien tekevan aloitteen.

[J]uuri nyt on tullut se kaivattu tilaisuus muuttaa meininkid. TytGilla on virallinen tilaisuus toimia mielensa

mukaan. Ai miksi. No siksi, ettd on naisten vuosi ja jos se ei nykyisid naisia voi kovinkaan paljon vanhoista

totutuista ympyroistad vapauttaa, niin ainakin teitd, kaikki 80-luvun naiset. Ei se ole sen vaikeampaa kuin
tyttojen kesken tehty puolileikillinen paatds: Huomenna mennaan juttelemaan sille pojalle, jolle on jotain
asiaa. [---] Jos jossain olis luokallinen tytt6ja, jotka ryhtyy tuumasta toimeen, olis kiva kuulla kuinka kévi.

[---] [Plienempikin joukko riittd3, yksikin aluksi. Kuka ehtii ensimméiseni kampanjaan? (Anna 7/1975.)
Tassa Uman ehdottamassa kampanjassa aloite on kdytanndon emansipatorista toimintaa, jolla tytot
voivat vapautua totutuista ympyroista. Naisten vuosi on téllaiselle toimintatilan ottamiselle "virallinen
tilaisuus”, siis legitimointi tai oikeutus. Naisten vuoden jalkeenkadn Uma ei lakannut puhumasta siita,

miten nuorten pitdisi uskaltaa lahestya toisiaan vapaammin, sukupuolesta riippumatta. Asia pysyi

palstoilla jatkuvana keskustelunaiheena, josta oltiin montaa mielta.
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Tekstissa nakyy, ettd sukupuoli ndhdaan aloitteen tekemisen kannalta oleellisena maaritteena. Vasta-
puolen kieltdytyminen aiheuttaa hdpeaa ja mahdollisesti naurunalaiseksi joutumista. Tytto voi tehda
aloitteen esimerkiksi siind tapauksessa, ettei poika kehtaa kysya, mutta mieluiten tytot jattavat aloit-
teen pojille, valttden siten itse mahdollisesti nolon tilanteen. Kirjoituksen mukaan aloitteita tekevat
niin tytot kuin pojatkin, mutta mielenkiintoista on se tapa, milla tavalla Girl-70 tulkitsee tata eletyn
eldman moninaisuutta sukupuolten eri ldhtékohtien ndkdkulmasta. Vastauksessaan Uma korostaa
tasa-arvoa ja yrittdd madaltaa aloitteen tekemisen korkeaa kynnysta:
Tasa-arvon aikakautena on minusta taas ihan paikallaan, ettd jokainen kokee olevansa vapaa ilmoit-
tamaan toiselle, jos on tasta toisesta kiinnostunut, tahtoo tutustua ja ehka kaverustua ja ystavystya.
Tuskin kukaan heti kosii ja itsedan ikuisiksi ajoiksi sitoo. [---] [U]seimmiten kyse on vain pienesta
seurusteluharjoituksesta, ei sen alkuun niin mahtavia aloitteita tai kirjallisia anomuksia tarvita. Moikat
ja heit riittdvat kertomaan, ettd toinen on toisen huomannut [---]. (Kouvolan Sanomat 20.3.1985.)
Kun on kyseessa vain “seurusteluharjoitus”, ei koko asiasta tarvitse tehda suurta seremoniaa,
vaan nuori voi aloittaa kommunikoinnin vaikka tervehdyksista alkaen. Uma koettaa ohjata nuoria
poispdin sen ajattelemisesta, mita he tietyssa roolissa voivat tehd3, ja toimimaan sen sijaan omien
tuntemuksiensa mukaisesti:
Se tekee aloitteen, joka enemman tahtoo jatkaa. Sina et ole kenenkdan hihnassa, saat paattaa itse mita

teet. Jos hdn on vapaa, lahesty, sano sana ja kaksi. (Satakunnan Kansa 21.6.1982.)

SEVRUSTELU ONNISTUMISEN MITTARINA

Seurustelu on palstojen nuorille hyvin tavoiteltava asia. Vetovoimaan perustuvilla “seurustelumarkkinoilla”
menestyminen nahdaan onnistumisena ja saavutuksena, mika kohottaa yksilon statusta yhteisossa.
Sen sijaan ilman seurustelukumppania jadminen voidaan kokea henkil6kohtaisena epdonnistumisena.

Erityisesti 1970-luvun puolella, mutta myds 1980-luvulla, ovat tytot kirjoittaneet palstoilla peloistaan

tai huolistaan “vanhaksipiiaksi” jadmisesta.
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Tassa tekstissa nakyy seurustelun yhteisollinen merkitys. Tyton seurustelu tai seurustelemattomuus
ei ole yksistddan hdanen oma asiansa. Tyttoa itsedan ei ilman poikaystdvaa oleminen sureta, vaan hén

kokee paineita vakituisen poikaystavan I6ytamiselle sukunsa vuoksi. Se, ettei miestd saa, on hapea.

Sen sijaan omista huolistaan kertoo nimimerkki Hanna:

Vastauksissaan naille tytdille Uma antaa ymmartaa, ettei huoleen ole mitdan aihetta. Han kritisoi koko

vanhanpiian kasitetta ja yrittdd mitatdida sen kulttuurisen merkityssisallon vanhanaikaisena.
Uman vastaus nimimerkille Vanhapiika: Se aika on jo ohi ja kauan sitten kuopattu, kun joku joutui jaa-
maéan vanhaksipiiaksi ja se oli hdped. Koko sana on yhti antiikkinen kuin kirkkoreki, dl3 vilita. Ala kuule
kysymysmerkkia kysymyksen lopussa [---]. Jos olet villi ja iloinen ja itsepdinen ja ilked osaat kylla huitais-
ta vastauksen naurun kanssa. Jos ne sukulaiset ovat ihan niin vanhoja, etteivat usko sinun makuusi ja
malttiisi, heiti niité jollain sananlaskulla. Miten olisi ”parempi katsoa kuin katua” [---]. (Anna 10/76.)
Uman vastaus nimimerkille Hanna: Ei tdman ajan tytolla enaa pitdisi olla sanavarastossa ns. vanhapiikaa,
ulkomailla sama lyhennetddn Ms. ja tarkoittaa naista. Piste. Ei kenenkdan naisen tai tytén ihmisarvoa
kukaan mittaa silld, kenen sukunimead han riiputtaa kaulalla tai sormessa tai vaatekomerossa. [---] Siskot
ovat jotenkin naisenmalleja sinulle, mutta niin on my6s oma aitisi. Hinhan on tiukasti diti ja rouva-
ihminen, eik6? Al3 vield huolestu, tikka kyll3 vie luontonsa puuhun, puu vie tikan luontoon ja luonto tuo
myos tikan puusta. Ja kaikki muut uudet ja vanhat sananlaskut: tytt6 ilman poikaystavaa on kuin hauki
ilman fillaria. (Vaasa 12.9.1982; Uusi Suomi 9.7.1983.)

Uma siis esittda vanhoistapiioista puhujat vanhanaikaisina
"kuin kirkkoreki”; sana ei ole ajan tasalla. Uma antaa myds
ymmartaa, ettei vanhoista piioista ulkomaillakaan puhuta.
Héan kehottaa tytt6ja odottelemaan rauhassa, silla tyton
ihmisarvo ei riipu poikaystavastd. Tytto ei tarvitse poika-
ystavaa sen enempdaa kuin hauki fillaria. Tatd Uman ajatusta
eivat kuitenkaan monetkaan palstalle kirjoittaneet jaa hdnen
kanssaan, vaan nuoret kokevat parin [0ytymisen voimak-
kaana tarpeena. Palstoilla viljellddnkin ahkerasti esimerkiksi

kayttaytymisohjeita, joiden avulla voi paremmin edellytyksin

Anna 31/1975

padstd parisuhteeseen ja pysya siina.
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Taman 15-vuotiaan tyton (nimim. kala 60)
ohjeet tuovat mieleen 1950-luvun vaimo-
oppaat hahmotellessaan kuvaa tytén
onnesta pojan miellyttdjand. On ilmeista,

ettd seurustelulle siis annetaan suuri

Kainuun Sanomat 7.7.1984

arvo ja sitd pidetdadn paddamaarana,

jonka saavuttamiseksi tulee olla valmis

muuttumaan itse. Seurustelu IisV

yksildn omanarvontuntoa: -

Vaikka palstateksteissa tyttojen kirjeitd parisuhteen kaipuusta on selvdsti enemman kuin poikien

lahettamia, tama liittynee ennen kaikkea palstan yleiseen sukupuolijakaumaan. Kuitenkin myos

pojat ovat kirjoittaneet palstalle parisuhteen kaipuustaan ja yksindisyyden tunteesta.

Uman vastaus: Al3 aseta tytt6ja jalustalle, he ovat ihmisia. Heilld on omat heikkoutensa, arkuutensa,
vajavaisuutensa. Vaadit tytolta liikaa, jos korotat hdnet ylivoimaiseen asemaan. Etsisit todellista tytt64,
et haavetta [---]. Arkieldmadlle on vierasta kuvittelu jonkun ihmislajin paremmuudesta ja saavuttamatto-

muudesta. Aloittaisit kokonaan alusta, ole tasa-arvoinen itsellesi. (Anna 42/1977.)

Uman vastaus: Voitat sindkin vield jossain lajissa, usko niin. [---] Kylld tytt6 saattaa juosta mieluiten
voittajan jalkia ja toivoa norkovansa kentan laidalla tai varikolla voittajan heilana. Mutta koska tyttéja
on paljon enemman kuin voittajia ja vaikka voittajat pystyisivat voittamaan montakin tytt6a kerrallaan,
silti riittaa tavalliselle taivaltajalle oma tytt6. Han kenties kokee myos itsensa ei-kilpailuvoitoksi,
ei-kilpailijaksi. Sellaisia tyttoja katsele, |6ydat kaverin, toverin, ystavan, tyton. Sinun pitaa itse uskoa.

Tahtoa tarvitaan parjaamiseen kaikissa elaméantaidoissa, tytonhaussakin. (Vaasa 18.9.1983.)
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Tassa tekstissa puhutaan suoraan menestymisesta, ja poika kokee olevansa ”havidja”. Vastauksessaan
Uma yrittdd ohjata poikaa pois arvottavilta markkinoilta ja etsim&an sen sijaan ensisijaisesti ihmista —
kaveria, toveria, ystdvaa — ja vasta viimeisena tyttoa. Tassa tullaan lahelle Uman sukupuolineutraalia

puhetapaa suhteista.

SUKUPUOLINEUTRAALIUS PUHETAPANA

Puhuessaan nuorten valisista suhteista Uma yrittda usein haivyttda kovin voimakkaasti sukupuolittu-
neita ajatusmalleja. Kun nuorten puheessa seurustelu nayttaytyy aivan erityisen sukupuolittuneena,
romanttisten odotusten sdvyttamana tytté—poika-suhteena, Uma suuntaa heitd tavoittelemaan ennen
kaikkea ystavyytta toisten ihmisten, niin tyttdjen kuin poikien kanssa. Ndissa puheenvuoroissa perintei-
set sukupuoliroolit kyseenalaistetaan ja korostetaan sitd, ettei seurustelusuhde ole lopulta kovin erilainen
kuin muut ihmissuhteet. Uman sukupuolineutraali ihanne nuorten seurustelusta kay selvimmin ilmi
hanen Uman kirja sinulle -teoksensa (1982) katkelmasta, jossa ei edes mainita heteronormatiivista
oletusta tytto—poika-suhteesta:
Halu tutustua ihmiseen yksilon3, ei vain tytto- ja poikaolentona, on kaiken alku. Ystavyys ja ihmissuhde raken-
netaan, ei sitd salamana sytytetd muuta kuin saduissa ja jutuissa ja jonkun lajin elokuvissa. Kahden ihmisen
kanssakaynti ei ole sitd, ettd toinen on iskija, ottaja, vaatija, menija ja jattdja. Kahden ihmisen kanssakdayminen
on siteitten solmimista, kesyttdmistd, toisen huomioonottamista, toisen asioista valittamistd, kiintymistd,
kiinnostusta, auttamista, arvaamista. Jokaisessa uudessa ihmissuhteessa ldheisyys rakentuu pikkuhiljaa
omista osasistaan, lisddntyvasta tuttuudesta, olemassaolemisen jatkuvuudesta. (Aaltonen 1982: 32.)
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Uma kritisoi sukupuolittunutta puhetta iskemisesta:

Uman Vastous

Anna 31/1976

Tyttojen ja poikien teksteissa on havaittavissa eroja heiddn kayttamissadn termeissa. Esimerkiksi juuri
iskemisesta puhuvat palsta-aineistossa ennen kaikkea pojat, se vaikuttaa nimenomaan poikien jakamalta
tavalta puhua toisen lahestymisestd. Uma vaikuttaa liittavan termiin rehvakkuuden ja kovan kundin
roolin. Sanaan liittyy tietty aggressiivisuus, joka liitetddn palstalla muissakin yhteyksissa pojan rooliin
kuuluvaksi ominaisuudeksi. Iskeminen on vaikutuksen tekemista siihen, jolta halutaan huomiota. Tietys-
ti kaikki haluavat saada huomiota ihastuksensa kohteelta, mutta tasta huomion saamiseen tahtdavasta
toiminnasta tunnutaan palstoilla puhuttavan melkoisen perinteisin, sukupuolittunein sanankaantein.
Kun pojat puhuvat iskemisesta, kdyttavat tytot samasta asiasta esimerkiksi termid hurmaaminen.

Jo téllaisiin sanoihin sisdltyy tiettyja odotuksia sukupuolten positioista parisuhteen kentalla.
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Uma arvostelee nuorten tapaa nahda romantisoitu seurustelu ainoana merkittavana suhteen
muotona esimerkiksi tyton ja pojan valilla. Han kritisoikin nuorten seurustelua usein melko voimakkain
sanankadantein.

Uman vastaus nimimerkille Mindy ’67: Tutustu ja ystdvysty monen ikdisesi kanssa, myos tyttojen.

Seurustelun kyltin alle ei tarvitse ujuttaa jokaista lahestymista. Ihmiselld voi olla muitakin Valeja kuin

Seurustelu. (Uusi Suomi 2.8.1980.)

RAKKAUS JA KITUMINEN

Kolumnissaan Ujo, herkkd, hiljainen, onnellinen (Vaasa 25.9.1983) Uma tuo esiin taustoja seurustelu-
kriittisyydelleen:
Miksi sita valistusta kutsutaan, joka uskottelee nimenomaan parisidoksen kuuluvan kasvavan elinehtoihin,
olevan vilttamattémyys, koska kaikilla muillakin se on. Se on petollista mainontaa kaikki, jossa valay-
telldan lahes maitohampaisia lapsukoita poika-tyttovaleissa, iloisina, onnellisina, tyytyvaisinad. Harva
kasvuvuosinaan kykenee kahdensuuntaisen tunteen ja yhteenkuuluvuuden pitempiaikaiseen sidokseen.
Liian moni luulee, ettd on ainoa, joka ei onnistu. [---] Jospa saisin Suomen lakiin rauhoitusajan herkille,
ujolle, jotta hdn padsisi elamassa niin pitkalle, etta rakkauden ja hellyyden kuvitelma vastaa todellisuut-
ta. Ja sitten vasta aloitettaisiin nippuuntuminen. Muuten ei nupusta tule kukkaa. (Vaasa 25.9.1983.)
Uma viljelee tekstissa huolta nuorista, jotka joutuvat ”"petollisen mainonnan” uhreiksi. Nuoret nayt-
tdytyvat talloin vaaranalaisina: he imevat ymparistdstaan ihanteita, jotka eivat vastaa todellisuutta,
ja se saa heidat masentumaan — nupusta ei tule kukkaa. Tassa tekstissa ei sanota suoraan, mihin héan
viittaa kyseisella “valistuksella”. Laajassa mielessa voidaan ajatella, etta kyse on monista eri yhteyksista
valittyvasta kuvasta, jossa seurustelua tuodaan esiin normaalina nuoruuteen kuuluvana asiana. Siihen
syntyy lahestulkoon pakko ja tarve, kuten edellisissa luvuissa on esitetty. Uma kritisoi kuitenkin myos
itse ihannetta eli sitd, mitd nuoret odottavat rakkaudelta. Nuorten kirjoituksissa kertomukset pari-
suhteesta ovat hyvin romanttisia, ja vaikuttaa silta, ettd nuoret peilaavat omia suhteitaan esimerkiksi
elokuvien ja romanttisen kirjallisuuden ihanteisiin.
Toive tai ajatus rakkaudesta on varsinkin tyttdjen kirjeissa hyvin usein lasna. Usein Uma hillitsee

nuoria tyttdja heidan varhaisissa seurusteluissaan ja kritisoi nuorten tapaa rakentaa lyhyista suhteista

suuria romansseja.
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Uman vastaus: Olet siis nahnyt pojan kaksi kertaa. Piste. Toisella kertaa han ilmoitti, ettei kolmatta tule.
Usko poikaa, dla vain luulottele, ettd nendsi ohitse meni nyt vuosisadan ihanin romanssi. Vaille neljan-
toista kun ollaan, voi kylla tuntua, ettei voi elda ilman jotakuta toista. Mutta se toinen ei valttamatta ole
juuri tama poika, koska han ei itse halua olla. Kannattaisi yrittaa katsella paljon ja tarkasti ympadrilleen,
poikia on muita [---]. (Vaasa 25.9.1983.)

Rakkauden olemuksesta puhutaan Uudessa Suomessa 1.5.1980. Teksteissa nousee esiin kysymys siitd,

onko rakkaus jo lahtokohtaiselta luonteeltaan epatasa-arvoista sukupuoliin ndhden.
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Uman vastaus: Olet padssyt jyvélle rakkauden olemuksesta, siihen liittyy sinun idssasi ja sitten vield
pitkddan muulloinkin tietynlainen kituminen. Toisen tunne on voimakkaampi kuin toisen ja se yksilo
joutuu kitumaan. Kasvien eldamdssa kidutaan veden tai valon puutteesta, eldimet kituvat ravinnon
puuttuessa. Tytto kituu rakkauden puuttuessa. Sina kidutat itsedsi kinuamalla tunnetta enemman kuin
sinulle sitd luonnostaan tulee. Ehka nainen ei koskaan paase tasta riutumisen ja kitumisen ongelmasta
vaikka miten vietettdisi tasa-arvon vuosia, naisten vuosia ja feministit julistaisivat miten miehen vuoro
on seuraavaksi kitua naisten vuoksi. Sanoin jo jollekulle toiselle, ettd poika pelkda sitoutumista.
Tunnustukset sitovat. Al kerro ja karkoita tunnustuksellasi poikaa, joka ehki jotain tuntee ja siksi
vetdytyy. Poijjaat on vdhan niin kuin kissat: ne tahtovat paattaa itse milloin tulevat ldhelle ja suostuvat
silitettaviksi. Ala yrita pakottaa kissaa istumaan silitettdvina tai sylissa. Sano KissKisskin melko harvoin.
Kidut vihemman itse. (Uusi Suomi 1.5.1980.)
Naistd teksteistd tulevat hyvin esiin rakkaussuhteiden sukupuolittuneet asetelmat: “kituminen”
lankeaa helpommin tyton osaksi. Uma vaikuttaa tdssa luonnollistavan sukupuoleen liittyvia ldhestymis-
tapoja rakkauteen, esimerkiksi sanomalla, ettd nimenomaan tytto tuntee voimakkaammin ja pojat
ovat kuin kissat. Nama asetelmat otetaan luonnollisina, ehkéa biologiaan pohjaavina, mihin ajatuksia
johdattelevat myos vertauskuvat kasveista ja eldimistd. Rakkaus ndyttaytyy siis nimenomaan tyttojen
luontaisena tarpeena. Vastauksessaan Uma esittda skeptisen tulevaisuuskuvan rakkauden tasa-
arvoistumisesta tulevaisuudessa: “ehka naisen osa on aina kitua kaivaten enemman rakkautta kuin sita
(miehiltd) saavat”. Siten han ei vaikuta ajattelevan, etta sosiokulttuurisilla tekijoilla olisi mitaan teke-

mistd tdman "tarpeen” synnyssa nimenomaan tytdille tai naisille. Kitumisen tasa-arvo-ongelmaan Uma
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antaa neuvoksi ohjata ajatuksiaan johonkin muuhun, silld rakkaudessa riutuminen vie nuorilta liikaa
energiaa, jonka he voisivat kdyttda muihinkin asioihin. Suuren rakkauden tarinan sijaan han tuo esiin
sukupuolineutraalimpia suhdeideaaleja ja solidaarisuutta, jonka parhaana sijaintipaikkana ei ainakaan

nuorilla valttdmatta ole tytté—poikasuhde.

NIPPUUNTUMINEN KULUTUKSENA

Uman puhetavoissa seurustelusta tytto saattaa esimerkiksi “roikkua pojan kainalossa”. Ilmaisu liittyy

siihen, ettd Uma pitaa nuorten seurustelua erddnlaisena statussymbolina, se on kulutuksen muoto,

jota eivat motivoi aidot myotamielisyyden tunteet vaan halu ndyttdd menestystaan muille.

Uman vastaus: Aiti on oikeassa siin, ettd ”juokseminen” vie 13-vuotiaalta tavallaan viiriin osoittee-
seen sitd aikaa, jonka pitdisi kulua toveripiirissd, monien kavereitten, tyttdjen ja poikien kanssa. [---]
[L]iian varhaiset parittainkulkemiset joskus jattavat tytot ilman oikein hyvaa tyttéystavaa, heille tulee
poikakavereista erddnlainen kulutustavara, valttamattomyys, joka pitaa olla aina kainalossa. Ja harvat
tarinat kestavat pitkaan, itkut itketdan ja uusi hankitaan entisen tilalle pikavauhtia. Silloin on vaara,
ettd ihmisestd tulee tavaraa. (Kainuun Sanomat 1.9.1984; Kouvolan Sanomat 11.9.1984.)

Samanlaista puhetapaa kayttavat joskus myds vanhemmat tytot puhuessaan nuoremmille, ottaessaan

siis erdanlaisen asiantuntijan roolin hekin, suuremman ién ja kokemuksen tuomalla kulttuurisella

asiantuntijuudella:
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Nimimerkki Simpukka kritisoi nuorten parisuhteita hyvin samoin perustein kuin Uma: Nuoret seurus-
televat muille nayttadkseen, muodon vuoksi. Parisuhteesta erotellaan siis muoto ja sisalto; sisalté on
muotoa arvokkaampaa ja muoto itsessadn pinnallista ja merkityksetonta. Tallaiseen arvoasetelmaan
sisdltyy tavoite riisuutua turhina pidetyista rituaalisista muodoista kohti jotakin puhdasta olemisen
ydintd. Seurustelu ei saa olla vain esitystd. Monet nuoret ovat kuitenkin lahettaneet kriittista palau-
tetta niistd Uman kommenteista, joissa tama esittaa seurustelun pelkkdna muodollisena "kainalossa

roikkumisena”. He tuovat esiin omat seurustelulle antamansa merkitykset:

Kainuun Sanomat 12.5.1984

Uma saa palstalla kuitenkin viimeisen sanan:
Minusta menee vaan hyvaa kasvamisen voimaa hukkaan, jos ryhtyy kuihtumaan pienin vuosin jonkun
ldhes tuntemattoman pojan vuoksi, tyttd. Tietenkin toivon, ettd kyseessa olisi ihmissuhde, mutta liian
paljon muodissa on nyt roikkuminen ndaén vuoksi ja sen vuoksi kun luulee, ettd se kuuluu asiaan. Joskus
tuntuu kuule ihan omistussuhteelta nama nk. seurustelut. Mulla pitda olla kun muillakin on. Voi jos
ar-kiskalta saisi p- ja t-ystdvia. Ihania ja tarkeita ihmissuhteita ovat kuule my6s suhteet omiin ja muihin
eldaman lahellesi tuomiin aikuisiin, [---] pienempiin ja suurempiin nuoriin, joitten kanssa on yhteistd, jopa
sukunimi. Tarkoitan sitd, ettei ainoa Ihmissuhde ihmiselaman missaan vaiheessa voi olla Yksi Tytto tai

Yksi Poika ja sitten he elivat ihanina ja tarkeina loppuun saakka. (Kainuun Sanomat 12.5.1984.)
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NORMAALI JA HYVAKSYTTY SUHDE

Parisuhteille on olemassa monenlaisia kulttuurisia rajoja, joiden avulla maaritelldan, ovatko suhteet
sopivia vai ei-sopivia, toivottavia vai ei-toivottavia. Naitd maaritelmia tehtdessa Uman palstoilla kdyte-
tdan usein normaalin ja poikkeavan kasitteitd. Yleinen on normaalia, vdhemman yleinen poikkeavaa.
Nuorten kulttuurissa yhdenmukaisuuden paine vaikuttaa olleen palstojen puhetapojen perusteella hyvin
suuri, ja poikkeavan kasite sisdltaa hyvin negatiivisia merkityksia. Nuoret eivat halua olla poikkeavia
(vrt. Backman 2003: 81). Ylimmalla tasolla normaaleja ja hyvaksyttyja parisuhteita maaritelldan tietysti
lainsddadannossad, esimerkiksi suojaikdrajoja saatamalla. Vuonna 1971 Suomessa suojaikarajaksi maari-
teltiin 16 vuotta. Tatd ikdrajaa nuoremmat ndhdaan kykenemattomiksi tekemaan omaa seksuaalisuut-

taan koskevia valintoja, ja toisen osapuolen ollessa alaikdinen saatetaan toista rangaista seksuaalisesta
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teosta, vaikka se tehtaisiin yhteisymmarryksessa. (Salonen 2005: 87). Lainsdaadantd maarittelee myos
sopivaa avioliittoa ja lasten huoltajuutta sekd muita parisuhteeseen ja perheeseen liittyvia asioita.

Kun autonomia asetetaan sopivan seksuaalisuuden mittapuuksi, ovat osapuolien tasavertaisuus
ja yhteneva arvostelukyky keskeisimpia maareitd. Erdita tarkeimpia maaritteita sopivalle seurustelulle
ovat osapuolien vililla vallitseva yhteisymmarrys ja suostumus. Molempien on oltava suhteessa
vapaasta tahdostaan. (Salonen 2005: 125-132.) Esimerkiksi merkittdva ikdero ndahdaan parisuhteissa
ongelmallisena, silld silloin osapuolten ei ndhda olevan elamankokemukseltaan ja arvostelukyvyltdan
tasaveroisia. Tallainen ajattelu ndkyy suojaikdrajassa: seksuaalinen kanssakdayminen ei ole alaikdisendkaan
rangaistavaa, jos molemmat osapuolet ovat alaikaisia. (Salonen 2005: 87.)

Laeilla ei suojella itse asiassa niinkdan nuoria itsedan, vaan heidan tulevaa seksuaalista autonomiaansa,
ettd he oppisivat seksuaalisesti autonomisiksi yksiloiksi eivatka vahingoittuisi matkan varrella (Salonen
2005: 87). Umalla vaikuttaa olleen pitkalti samat tavoitteet kasvatustydssdan. Kuten lait yhteiskunnan
makrotasolla, yrittavat jokapdivdisessa kanssakdaymisessa vahvistettavat sdannot mikrotasolla edistaa
normaalina ja toivottavana nahtya kayttaytymista.

ONNETTOMAT JA EPATONOISET: HOMOSEKSUAALISUUS UMAN PALSTOILLA

Tutkimusaineistossa homoseksuaalisuus ndyttaytyy palstoilla hyvin harvoin ja talldin usein ongelmal-
lisessa valossa. Vaikuttaa miltei siltd, ettd Uma kokee aiheen hankalana, ja hanen vastauksensa aihee-
seen ovatkin osittain ristiriitaisia. Lahtdkohtaisesti Uma kuitenkin puolustaa homoseksuaalien oikeutta

rakkauteen ja parisuhteeseen, vaikka monissa palstapuheenvuoroissa homoseksuaalisuus saatetaan

nahda esimerkiksi tunnekehityksen hairiona tai syntina.
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Uman vastaus: Toivon, ettd ystavyytesi auttaa sinua ymmartamaan enemman kuin ikdisesi

ja vdhdn vanhemmat pojat yleensa: ettd tarkeinta ihmisten valisissa suhteissa on avoi-

muus ja rehellisyys, myos siina vaiheessa, kun rakkaudeksi nimitettava aallonpituus ehka

muuttuu. Ei ole syytd hyvaa suhdetta piilotella, mutta muista toki, etta yksityisasioita

ei tdssd maassa ole totuttu kunnioittamaan, jos ne asetetaan naytille kovin henkil6-

kohtaisessakin kontaktissa. Sanoja ei tarvitse piilottaa, mita enemman niita sanotaan,

sen paremmin tutustutte toisiinne. Puhukaa muustakin kuin yhteisestd murheesta, jospa

siitdkin, ettd idssanne ei kaikki ole lopullista, kehitystd ja muuttumista tapahtuu vielad

paljon. Toivon, ettd osaatte olla toisillenne tarkeitd ihmisid, ei vain rakkaustarinan kaksi

osapuolta. Epatoivoisinta poikkeavuus sukupuoliolentona varmasti on silloin, kun sen

joutuu yksin tietdmaan ja pelkaa siita kenellekdan kertoa. Teilld on toinen toisenne, se

on paljon se. Maaratty prosentti ihmisyksiloistda kokee sukupuolisuutensa kuten te kaksi,

omaan sukupuoleen kiintymisena ja sitoutumisena. Tosin normaaliin murrosian kehi-

tykseenkin liittyy maaratty toimintojen kokeilu, joka voidaan jakaa. Mutta tuskin silloin

puhutaan rakkaudesta niin kuin sind nyt. Koeta suvaita niitdkin, jotka eivéat tieda tarpeek-

si ja siksi tuomitsevat, huutelevat, jopa kayvat kasiksi. Se saattaa olla heidan pelkojensa ainoa tapa tulla

kasitellyksi. Al3 sina pelkéa. Uskalla. (Kolumni Pojalta pojalle, Satakunnan Kansa 25.6.1982.)
Hieman sekavassa vastauksessaan Uma tuo esiin monenlaisia nakdkulmia pojan kirjeeseen ja sen
kautta homoseksuaalisuuteen yleensa. Uma antaa pojan itse maaritelld suhteensa rakkaudeksi, ja
vaikka han valayttas, etta kyseessa saattaa usein olla vain normaaliin murrosian kehitykseen liittyva
kokeiluvaihe, eika kaikki ole valttamatta vield lopullista, han on valmis luonnollistamaan myds homo-
seksuaalisuuden sukupuolisuuden muodoksi, jonka maaratty prosentti ihmisista kokee. Tieteellistava
puhetapa prosenttilukuineen ja maaraytyvyyksineen on omiaan antamaan painoa ja uskottavuutta
vastaukselle. Tasa-arvoa edistden homoseksuaalinen poika tuodaan esiin positiivisessa valossa, roh-
keana ja onnekkaana, kun han on I6ytanyt itselleen kumppanin. Sen sijaan poikia kiusanneet ihmiset
esitetddn pelokkaina ja tietdmattémina. Koska he tuomitsevat pojan tietdmattomyyttaan, tarkoittaa
tama siis sitd, ettd oikean tiedon mukaan homoseksuaalisuus on “ok”. Kaikkia ei Uman vastaus,

joka sisalsi tallaisen homoseksuaalisuuden hyvaksyvan viestin, miellyttanyt. Esimerkiksi nimimerkki

Lemmikki ldhetti vastineen, jossa homoseksuaalisuus esitettiin syntina:
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Nimimerkki Lemmikki ottaa kantaa homoseksuaalisuuteen huolen nakékulmasta: homoseksuaalisuus
voi vahingoittaa monella tavalla — pohjimmiltaan siksi, ettd se Raamatun mukaan on luonnonvastaista.
Tekstista nakyy kyseisena aikana kirjeissa usein esille tuotu ajatus siitd, ettd homoseksuaaliset suhteet
ovat ennen kaikkea tai enemman fyysisia ja puhtaan seksuaalisia verrattuna heteroseksuaalisiin
suhteisiin. Homoseksuaalien epailladan kykenevan "vain rakastelemaan, ei rakastamaan”. Siten
homoseksuaalisuutta vastustetaan pitkalti samoin argumentein kuin vaaranlaisia — puhtaasti seksiin
perustuvia — heteroseksuaalisia suhteita. Ne vahingoittavat kykya solmia suhteita, perustaa perhetta
my6hemmin(kdan) elamassa.

—h

Nimimerkki PS-1adk.kand. ottaa keskustelussa asiantuntijan

roolin, tuoden nimimerkissdan esiin oppineisuutensa ladke-
tieteen alalla. Han puhuu homoseksuaalisuudesta hyvak-
syvaan savyyn (kyseisen ajan mittapuulla) siind mielessa,
ettd hyvaksyy heidan kykynsa ja oikeutensa rakastaa ja olla
| parisuhteessa. Han kutsuu kummaksi harhaluuloksi sitd,
ettd homot kykenisivat vain rakastelemaan. Han toivookin
aiemmin palstalle nimimerkillda Onneton kirjoittaneelle
homoseksuaalille lampimia ja pitkaaikaisia ihmissuhteita.
[ Hyvan toivomuksen taustalla on jalleen huoli: ’joka viikko eri
| sangyssa -systeemi’ aiheuttaa vain pahaa mieltd ja rikkinaisia
ihmisia. Merkille pantavaa on, ettei kyseinen Onneton kuiten-
' kaan alkuperdisessa kirjoituksessaan maininnut lainkaan edes
‘ harjoittavansa kyseisenlaisia tilapadisia suhteita. PS-ladk.kand.
siis itsekin sortui olettamaan Onnettoman harrastavan ‘joka
viikko eri sdngyssd’ -systeemid. Oletus homoseksuaalisuuden
luonnollisesta yhteydesta ns. promiskuiteettiin on siis hyvin
vahva. Sitd ei kuitenkaan talldin tuomita tai esitetd ei-toivot-
tavana esimerkiksi raamatullisin perustein, vaan laaketieteen
diskurssin puitteissa “terveyskysymyksena”, johon Lemmikin-
kin teksti oikeastaan pohjaa.
Uman vastaus (nimimerkille Lemmikki): Minun Raamattuni
mukaan ei ihmissuhteeksi rajoiteta ainoastaan miehen ja
naisen avioliittoa. [---] Ei homoseksuaalisuus synti ole, se
on tunnevamma. Mutta jos hén itse tuntee rakkaudeksi ja
ystavyydeksi ja herkdksi kahdensuuntaiseksi kiintymykseksi
suhteen ystavadnsd, joka myos on poika, minusta se ei aluksi
eika lopuksi ole kenenkaan toisen ihmisen kuin naitten kah-
den yksityinen ja henkilokohtainen asia. Ihmissuhde, miksi ei.
Tytto-poikasuhteet eivat myoskaan ole ikuisia. (Uusi Suomi
9.7.1982.)

Anna 14/1976

48 « NUORTEN SEURUSTELUSUHTEISTA



A A A A A A
A A A A A A

VY Y Y Y W \
A A" Su\cupuo!lie,AQama A A

on inmisen
ehka yesityisin
A Adxa’cgi:j\ d:é‘a
Y Y Y Y U \

A A A A A A
A A A A A A

‘ ‘ ‘ NN ‘ UUUUUUUUUUUUUU ‘ ||||| 49 ‘

A




Uma puolustaa siis homoseksuaalien oikeutta parisuhteisiin sen mukaisesti, miten he itse kokevat
kiintymysta, rakkautta ja ystavyyttd. Han ei tee ndistd suhteista puhtaan seksuaalisia vaan tunnustaa
niiden syvallisen ihmissuhteen potentiaalin. Muilla ihmisilla ei ole tdssa asiassa varaa maaritelld, onko
suhde oikein vai ei. Uma vertaa homoseksuaalisia suhteita heterosuhteisiin ja muistuttaa, etté jos
suhteen kestosta puhutaan, niin eivat nekaan ole ikuisia. Kuitenkin hdan sanoo homoseksuaalisuutta
tunnevammaksi. Tama liittyy varmasti kyseisen ajan ldaketieteellisiin kdsityksiin homoseksuaalisuudesta.
Uma kiistaa, ettda homoseksuaalisuus olisi synti, mutta vamma se sen sijaan voi olla.
Homoseksuaalisuuskeskusteluja tutkineen yhteiskuntatieteilijan Olli Stalstromin (1997) mukaan
normaalia perusteltaessa vedotaan tyypillisesti yhteiskunnassa auktoriteettina ndhtyyn tahoon, joka
on useimmiten laki (maallinen auktoriteetti), uskonto tai tiede. Siten esimerkiksi homoseksuaalisuutta
on tehty ei-sopivaksi kyseisilla kentilld leimaamalla se rikokseksi, synniksi ja sairaudeksi. Normin voima
ja sen rajojen aggressiivinen suojeleminen yhteiskunnassa nakyvat tassa hyvin selkeasti, kun kyseessa
on sopimuksenvarainen ja arvoihin perustuva asia. Joka tapauksessa yleinen ilmapiiri palstapuheissa
vaikuttaa olevan usein homofobinen, ja monet homoseksuaaliset nuoret kirjoittavat palstalla menet-
taneensa esimerkiksi ystavansa asiantilan paljastumisen johdosta. Huomionarvoinen on se seikka,
ettd teksteissa toistuvat onnettomuuden ja epdtoivon kaltaiset, henkilokohtaista tragediaa korostavat
kasitteet. "Epatoivoisinta poikkeavuus sukupuoliolentona varmasti on silloin, kun sen joutuu yksin
tietdmadan ja pelkaa siita kenellekaan kertoa”, toteaa Uma vastauksessaan nimimerkille Poika maalta
(Satakunnan Kansa 25.6.1982). Epatoivoisuus ei liity varsinaisesti kyseisenlaisena “"sukupuoliolentona
olemiseen” itseensa, vaan yksinomaan reaktioon, jonka se saisi sosiaalisessa kontekstissa, jossa teko

tulee maaritellyksi.

D I R I I I T A P A Y

Uman vastaus: Sukupuolieldma on ihmisen ehka
yksityisin yksityinen asia. Ei ole tarpeen parhaas-
sakaan ystavyydessa jakaa ominta aluettaan. Ehka
tahtomattasi paljastit liikaa yksityisyyttdsi. Samalla
[---] sait selville ystavistdsi tutut ja yhdentekevat. [---]
Suretko olemattomia ystavyyksid, onneton. Kaikilla
ihmisilla ei ole tilaisuutta milloinkaan saada selville
ystaviensa tosiystavyytta. Ala sure, ehka joku palaa
hammennyksesta selvittydan. Kasvatuksen asenteel-
lisuus ja kypsymattémyys saavat ihmiset tekemaan
kummallisia paatoksia, varsinkin ihmissuhteissa.

Ja uusia ystavia on olemassa, muista se.

(Anna 51-52/1975.)
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Onneton ndakee homoseksuaalisuuden vain erdana
ominaisuutenaan, vasenkatisyyteen tai juutalaisuuteen
verrattavana. Ominaisuus ei ehka ole niin yleinen kuin
mitd normi olisi, mutta ei mitdan pohjimmiltaan
vahempiarvoista, niin etta sita pitdisi haveta tai
salailla. Uma etsii Onnettoman tilanteesta positiivisia
puolia: han sai selville ystaviensa todellisen luonteen
tavalla, johon kaikilla ihmisilld ei ole koskaan saman-
laista mahdollisuutta. Homofobiset ystavat esitetdadn
hdammentyneina, ennakkoluuloisina (kasvatuksen
asenteellisuus) ja kypsymattomina, mika kuvastaa
Uman myoétatunnon asettumista Onnettoman puo-
lelle. Kuitenkin vastauksen keskeisin sisaltd vaikuttaa
olevan se, ettd (homo)seksuaalisuus on yksityista
yksityisempi asia, josta kannattaa ehka vaieta, mikali
haluaa valttaa ympdriston hammentyneet reaktiot.

Homoseksuaalisuus on ”“ok”, kunhan se pysyy yksityisasiana, vaikuttaa siis olevan Uman yleinen
linja palstan puhunnoissa. Yksityisyyteen kannustamalla han yrittda ehkapa suojella nuoria negatii-
visesti suhtautuvan ympariston reaktioilta. Nain han kuitenkin rakentaa tai oikeammin yllapitaa raja-
aitoja normaalin ja poikkeavan vililld, koska heteroseksuaaleja han ei kehota yksityisyyteen silloin,
kun ndma ovat esimerkiksi vain pitaneet toisiaan kadesta kaupungilla. Vaikeneminen onkin erds hyvin
tyypillinen strategia normia ylitettdessa. Jollei yksild toimi normin mukaisesti, ainakin hanen on hyva
pysya asiasta vaiti, jotta kyseinen kaaoksen tai epajarjestyksen savy pysyisi poissa sosiaalisesta todel-
lisuudesta, jossa kyseinen normi on sddnnénmukainen. Esimerkiksi etnologi Maria Backman kertoo
nuorten seksuaalikdyttaytymistd ja -arvoja koskevassa tutkimuksessaan, etta tytoilla on ollut tapana
vaieta useista seksipartnereistaan, koska toisin kuin pojilla, heilld kyseisenlaista seksikayttaytymista
pidetdan yleisesti tuomittavana (Backman 2010: 107). Vaikeneminen on itsekontrollin ja siten eraan-
laisen siveyden tai sovinnaiseen jarjestykseen sopeutuvuuden osoitus siitd huolimatta, ettei itse
toiminnassaan noudata yleisia sosiaalisia normeja. Samaten vaikuttaa Uma ohjaavan homoseksuaaleja,
vaikkakin ehka toimimaan mielensa tai taipumustensa mukaisesti, kuitenkin samalla pitdmaan asian
yksityisend, siis poissa sosiaalisesta todellisuudesta.

Sosiologit Peter L. Berger ja Thomas Luckmann toteavat, etta yksittdisten tekojen kiinnittami-
nen sosiaaliseen todellisuuteen antaa niille muodon ja hahmon. Pelkka teko itsessadn on tietyssa
mielessa yksiulotteinen, kunnes se asetetaan sosiaalisesti arvioitavaksi, merkityksellistetdan vuoro-
vaikutuksessa muiden ihmisten kanssa. Tutkijat korostavat erityisesti keskustelun merkitysta tassa
todellisuuden rakentamis- ja ylldpitdmisprosessissa. (Berger & Luckmann 1994: mm. 173.) Kuitenkin
my0s sosiaalisessa todellisuudessa julkisesti esiintyminen, johon kuuluvat esimerkiksi eleet ja ka-
destd pitdminen, on ndhdakseni sosiaalisesti kommunikatiivista toimintaa, joka tuo todellisuuteen
omat sdvynsa saaden aikaan reaktioita muissa ihmisissa. Siten, jos maailmaa halutaan muuttaa tasa-
arvoisempaan suuntaan homoseksuaalisuuteen suhtautumisen kannalta, ei homoseksuaaleja voida
sulkea yksityiseen, vaan variaation tulee nakya, jolloin siita tulee normaalia ja "totta” vahvemmassa

mielessa.
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ENPAS TUULA Tuomigy PAM VEKKOLANEN

KAKK SAA JA KAKILT SAA,
MUTT KAKK B SAA KAKLT

Nuorten seurustelusuhteet ovat jokapdivdinen osa nuorisotyota.
Nuorten vilisessa kanssakdymisessa ihastumiset ja rakastumiset
ovat luonnollinen osa eldmaa, ja nuorisotyontekija on oivallinen
linkki nuorelle, jos ja kun keskustelu vanhempien kanssa on
vaikeaa. Lisdksi koulun asiasta antama tieto, jonka saavat kaikki
ikdluokat, ei ole kaikille nuorille riittavaa. Ndin ollen ne nuoret,
jotka ovat nuorisotyon piirissd, voivat |6ytaa sieltd vapaamman
keskusteluilmapiirin ja erilaisia nakdkulmia, toisenlaisia aikuis-
kontakteja keskusteluun.

Uman toiminta tuli meillekin tutuksi julkisuuden kautta, ei
niinkddn asiantuntijana vaan nuorten ystdvana, joka ravakalla
tyylilladn puhkoi tietd keskustelulle, avoimuudelle ja uusille
tuulille. Nuorisotydssa turvauduttiin kuitenkin Vaestoliittoon,
laakareihin ja terveydenhoitajiin, kun tarvittiin asiantuntijoita
nuorten seurusteluun liittyvissa tilaisuuksissa, tapahtumissa ja
koulutuksissa. Kirjoituksissaan Uma tuntuu hetkittdin ottavan
voimakkaastikin nuorta ohjaavan roolin, joten siind mielessa
han on ollut kollegamme. Ja sitten taas hetkittdin niin Uma kuin
nuorisotyontekijatkin kulkevat nuoren rinnalla ennen kaikkea
tukena ja kannustajana, eivat ohjaajana.

Kunnallisen nuorisotydn kehittyminen alkoi voimallisemmin
1960-luvulla ja jarjestelmallisesti varsinkin vuoden 1972 nuoriso-

lautakuntalain voimaantulon jalkeen. Tyohon alettiin saada

padtoimisia tyontekijoitd, ja tehtaviin kuuluivat olennaisesti muun

muassa nuorten kokoontumistilojen organisointi ja niissa tapah-
tuva toiminta. Nuorten terve yhdessdolo vapaa-ajalla alkoi olla
mahdollista uusissa ja valvotuissa nuorisotaloissa. Me aloitimme
tyduramme juuri 1970-luvun taitteessa, joten olimme itsekin

viela melko nuoria. Kunnallisen nuorisotyon alettua juuri kehittya

teimme tavallaan myds pioneerityota. Jalkikateen ajateltuna noita

vuosikymmenia leimasi nykypaivdan verrattuna jonkinlainen
viattomuus, vaikka toki hippiliike ja e-pillerit olivat juuri alkaneet
vapauttaa sukupuolista kdyttaytymista yhteiskunnassamme.
Emme kuitenkaan oikein osanneet pelata katastrofeja, eika

sen kummempia turvajarjestelyja tarvinnut tehda. Ja tyotkin

hoidettiin useimmiten yksin ilman paria.
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Helena Kempas (s. 1950)

Menin 15-vuotiaana juuri avattuun
Kouvolan nuorisotaloon. Tutustuin

sielld kaupungin ja seurakunnan nuoriso-
tyontekijoihin, joten ammatinvalinta
mydhemmin oli loppujen lopuksi helppoa.
Tampereen nursotutkinnon jalkeen olikin
vuorossa 17 vuotta virkauraa Keravalla ja
lopuksi 23 vuotta nuorisotoimenjohtajana
Kotkassa. Sen verran on veri vetdnyt
eldkeldisendkin lasten pariin, ettd toimin
Suomen Ladun retkeilykummina ala-
koulun luokalle Kotkassa. Muut eldaman
arvot ovat kehittyneet 1970-luvun vasem-
mistoradikalismin kautta kohti kestdvaa
kehitysta. Lappi ja Elvis always on my mind!

Tuula Tuominen (s. 1940)

Kesateatterin, seurakuntanuorten ja
kansantanssin harrastusten kautta
tutustuin nuorisoty6ntekij6ihin, joiden
esimerkki innosti alalle. Tampereen
nursotutkinnon jalkeen virkapaikat olivat
Siilinjarvelld, Nurmijarvelld ja Tuusulassa.
Viimeinen tyopaikka Helsingissa oli ensin
aluepaallikkona ja sitten tilasuunnitte-
lijana. Eldkepdivind nuorisotalo py6rii
kotona, kun seitseman lastenlasta tulevat
joskus koulun jalkeen mummolaan.
Sukututkimus on johdattanut minut
menneisyyden vangiksi.

Paivi Veivkolainen (s. 1944)

Sodan jalkeen syntyneena vilkkaana
lapsena osallistuin partioon, voimisteluun
ja teinikuntaan. Yhteiskuntaopin opettaja
keksi minut nuorisoty6n alalle ja suoritin
Tampereen nursotutkinnon. Kahden
vuoden laitostyokokemuksen jalkeen
halusin ennalta ehkdisevaan nuoriso-
kasvatukseen ja padsin vuonna 1970
Vihdin kuntaan. Vaihtelevaa hommaa
nuorisotydssa kestikin sitten 40 vuotta.
Tyo6n kansainvalisyys vei aina Japaniin asti.
Eldkeldisend Viron kulttuuri ja eldamantyyli
ovat ldhinna sydanténi ja aktiivinen
humanitaarinen toiminta sielld on myés
mm. kierratystd. Nuoruusajan ystavyydet
ovat tulleet uudelleen tarkeiksi.

Mm. Kurki-vartiomme toiminta oli niin
kiinteda, ettd pulpahti uudelleen kdyntiin
40 vuoden hiljaiselon jilkeen.
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Joillakin paikkakunnilla oli jarjestetty jo 1950-luvulla tilaisuuksia “Jos joskus menet jonkun kanssa
naimisiin”, joissa opastettiin nuoria morsiamia parisuhteen saloihin. Vihdissa jarjestettiin 1970-luvulla
yhteistyossa nuorisotydn, koulun, seurakunnan ja jarjestéjen kanssa seksuaalikasvatusiltoja, joihin
nuoret osallistuivat innokkaasti. Tilaisuuksia pidettiin eri paikoissa ja ne oli tarkoitettu erityisesti nuoril-
le pareille, mutta sinne saivat tulla muutkin, kuten epatietoiset teinien didit ongelmineen. Toiminta oli
sen ajan parisuhdekoulutusta, joka syntyi spontaanisti eika ollut pitkdjanteista tai erityisen suunnitel-

mallista, mutta osoittautui tarpeelliseksi.

MYOS TYTOT OLVAT ALOITTEELLISIA

Yhteiskuntamme tapaperinne pojan aloitteellisuudesta oli helposti todettavissa nuorisotydssa.
Lavatansseista opittu tapa, ettd mies hakee, on syvalla kulttuurissamme. Nuorisotalossa nuoret
kohtaavat ensin kavereina ja ystavystyvat uusien tuttavuuksien kanssa. Nuorisotyon tavoitteenakin
on nimenomaan mahdollistaa uusien ystavyyksien ja tuttavuuksien solmiminen. Toki toimintaan
olivat tervetulleita my6s valmiit seurusteluparit. Nuorisotydn ulkopuolella jarjestettiin kuitenkin
usein kotihippoja ja juhlia, ja usein juuri tyttdjen aloitteesta. Tytot kutsuivat hippoihinsa tietysti

suosikkipoikiaan. Tavallista oli my0s se, ettd tytot voivat kimpassa hakea poikia tanssimaan.

" Muistan kun 1960-luvulla nuorisotalossa Kouvolassa tormasin tilanteeseen, jossa oma ihastukseni kohde
kertoikin minulle, ettd hdn on kiinnostunut erdasta tuntemastani nuorisotalon tytosta. Koska olin
kai arka kertomaan omia todellisia tunteitani tuota poikaa kohtaan, peitin ne ja ilmoittauduin vapaa-
ehtoiseksi puhemieheksi. Ja niin kavi, ettd saattelin yhteen tuon pojan ja herttaisen tyton ja jdin itse

rannalle. Tuo pari on ollut naimisissa jo useita vuosikymmenia!”

Nuorisotyontekijat joutuvat usein ammattinsa puolesta olemaan aloitteellisia. Ja koska he ovat nuoriso-
kulttuurin asiantuntijoita, heidan on my6s helppo samaistua yhteiskunnan muuttuviin asenteisiin, kuten
esimerkiksi naisten ja tyttdjen voimaantumiseen ja vapautumiseen. Niinpa tyttdjen kannustaminen
aloitteen tekemiseen ei toki ollut vierasta. Ja toisaalta ihan yhta yleista oli kannustuksen osoittaminen
pojallekin, mikdli tdma eparoi aloitteen tekoa. Mutta sitten kun seurustelussa tuli breikki ja tarvittiin
lohduttajia, niin koko nuorisotalon yhteis6 saattoi lohduttaa, olimme kuin perhe siipeensa saaneen ym-
parilld. Tallaisissa tilanteissa nuorisotyontekijasta tulee helposti luottohenkild, kuuntelija, joka on joskus

hyvinkin syvalla nuoren eldmassa ja tarvittaessa auttaa hanta eteenpain muiden ammattilaisten puheille.

" Suomalaisista pojista ei aina voi sanoa, ettd he olisivat kovin jayhiad ja saamattomia. Matkustimme
pohjoismaiselle nuorisoleirille Norjan Kristiansandiin vuonna 1975. Olimme saapuneet pitkan ja rankan
bussimatkan jalkeen majoituskoululle, ja mindkin ohjaajana Iahdin majoittumaan johonkin luokan
lattialle makuupusseineni. Oli kulunut ehka puolisen tuntia perille saapumisestamme, kun menin ulos
koulun pihalle, ja mitd ndinkdan: meidan kaksi poikaamme (muistaakseni 15-v.) olivat norjalaistytot
kainalossaan ja tdydessa halailun touhussa. Tama heiddn seurustelunsa kesti koko viikon ajan, ja leirin
lopussa eron hetki oli yhta parkua ja tuskaa seka tytéille ettd naille pojille. Kanssakdyminen jatkui vield

jonkin aikaa kirjeissd, kannykoita tai somea kun ei vield ollut.”
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" TSekkoslovakiassa vuonna 1977 suomalaistytot olivat rohkean aloitteellisia tSekkildista apuohjaajaa

kohtaan, joka oli vallan helisemdssa aktiivisten suomalaistyttdjen (15-16-v.) piirityksessa.”

Yleisestikin juuri tytot olivat aloitteellisia kansainvalisessa tyossa senkin vuoksi, ettd heidan kielitaitonsa

oli usein poikia parempi.

FRITSUT KERTOVAT KAVEREILLE: MNULLAKN ON KUMPPAN!'

Meidadn on helppo yhtya Uman kannustukseen ystavyyteen vakavan seurustelun sijaan, koska nuoriso-
tyon toiminnat tahtadvat useimmiten tasavertaiseen ystavyyteen ja kaveruuteen, tutustumaan uusiin
nuorisotalon kavijoéihin ja ottamaan heidat porukoihin. Seurustelevilla pareilla ei ole ollut erityisasemaa,
ei hyvdssa eikd pahassa mielessa. Nuorisotalon tehtdavana on kannustaa ja kasvattaa erilaisuuden hyvak-
symiseen. Minkaanlaista vanhapiika-syndroomaa tai seurustelun erityisstatusta ei tullut esille meidéan
kokemuspiirissamme. Liikaa klikkiytymista on yritetty pikemminkin estda. Joskus seurustelusuhteet
saattoivat jopa hairita nuorisotalon toimintoja tai yhteisén ilmapiiria. Asia erikseen taas olivat matkojen,
retkien ja leirien vdliaikaiset ihastumiset. Ne saattoivat kestda vain joko itse aktiviteetin ajan tai vaikkapa
vain yhden illan. Viimeisen leiri- tai matkaillan syndrooma saattoi ajaa kovinkin véliaikaisiin suhteisiin ja
syddnsuruihin, joita sitten nuorisotydntekijan kanssa selviteltiin. Tuntui silta, ettd kaikki paineet purettiin
viimeisend iltana ja etta tavoitteena olikin jonkinlainen statusasema ja parin ldytdminen.
Tyodnjohdollisesti sen sijaan jouduimme useinkin tilanteisiin, joissa nuorien harjoittelijoiden tai
tyontekijoiden seurustelusuhteisiin puututtiin ja niita yritettiin rajoittaa, jotta tyontekijalla olisi sdilynyt
fokus nuorissa, eikd omassa ihastuksessaan tai sydansuruissaan. Lapset ja nuoret tulivat jopa herkasti
mustasukkaisiksi, mikali tydntekijalla oli avoin seurustelusuhde, eivatka he pdasseetkadn enda tyon-
tekijan syliin tai muutoin saaneet haluamaansa huomiota entiseen tapaan. Saattoipa kdyda niinkin, ettd
nuori, joka oli aiemmin ollut kovin aurinkoinen, muuttui kdytokseltaan aggressiiviseksi. Varsinkin nuorim-
mat ohjaajat ovat esimerkkeina nuorelle, joten oli tarkedad oppia ymmartamaan kasvattajan vastuu.
Tunnistettavissa oli myds huomio siitd, ettd usean seurustelun jalkeen tyttoa saatettiin alkaa pitaa
kiertopalkintona. Poika taas oli usean seurustelun jalkeen enemmankin casanova ja sankari
yhteisdssadan. Silloin talloin esiintyi fritsujentekobuumi ja tytot olivat ratit kaulassa. Tama
saattoi olla oire siitd, etta haluttiin osoittaa muille, ettd “minullakin on kumppani”, ansaita

jonkinlainen status, tai sitten se oli vain hupia ja kiusaamista.

UKKARSAUNOJA JA
ERITYNYTTA TOMNTAA

Uman kannustus ystavyyteen ja kave-
ruuteen vakavan seurustelun sijasta

sai meiltda myotatuntoa. Lisdksi se sai
meidat tunnustamaan, ettd olemme
itsekin toiminnallamme vahvistaneet
sukupuolirooleja. Nuorisotydssa on ollut,

ja on edelleen, seka yleistd sukupuoletonta
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toimintaa etta erityistoimintaa. Eli jossain mielessa voidaan sanoa, ettd nuorisotyo tuki vanhoja
rooleja jarjestamalla leireja erikseen tytoille ja pojille. Samoin kerhot vetivat yleensd aiheen mukaan
joko tyttoja tai poikia (mikroautoilu, puutyot, meikkaus, tyylikasvatus, lennokkien rakennus, mopot).
Samanaikaisesti kuitenkin leireilla oli yleiset uikkarisaunavuorot ja muutoinkin kannustettiin toimin-
nassa yleiseen tasavertaisuuteen ja kaikkien hyvaksymiseen. Nuorisotaloissa ja leireilla siivous- ja
keittiovuoroihin osallistuivat niin pojat kuin tytotkin. Eriytynyttd toimintaa kaipasi kumpikin suku-
puoli itselleen varsinkin seksuaaliasioiden kdsittelyssa. Yhteiset sukupuoliasioiden kasittelyt
nuorisotyon vetamina kouluissa aiheuttivat vallankin pojissa turhaa hihittelya ja leikiksi pistamista,
koska tytot ja pojat olivat eri kehitysvaiheessa.

Leirien ja retkien ensimmadinen yo oli aina haasteellinen ohjaajille ja houkuttelevin nuorille. Varsinkin
vilkastukset tekivat kaikkensa huijatakseen ohjaajia, jotta paasisivat hiippailemaan hiljaisuuden jalkeen
pois majoitustiloista. Yleisin syy kiinni jaddessa oli vessassa kdynti. Pahimpia sdantdjen rikkojia odotti
leirin loputtua rangaistus, kuten esimerkiksi huussien siivous. Loppuleirid kohden parien muodostu-
misen alettua oli erddna syyna yohiippailuun tyttdjen pelottelu tai uuden ihastuksen kohtaaminen
salaa. Vastapainoksi me ohjaajat aloimme kehittaa viimeiseksi yoksi jotain kiinnostavaa tai rankkaa
ohjelmaa kuten yohaikki tai diskoilut, jotta leirildiset olisivat unohtaneet jaynansa ja nukahtaneet

vasyneina ohjelman jalkeen.

VALLANKUMOUKSELLINEN KORTSUAUTOMAATTI NUORSOTALOLLE

" Oli talvi 1989. Laajalla seksuaalikasvatuksen tyoryhmalla oli suunniteltu tehostettua valistusta
kouluissa ja nuorisotiloissa. Mukana oli terveydenhoitajia, pappeja, opettajia, Iddkareitd ja nuoriso-
tyontekijoitd. Innostavana syyna olivat lisddntyneet teiniraskaudet.

Nuorisokeskuksen nuoret olivat valittaneet ohjaajille kortsujen oston vaikeutta alle 10 000 asuk-
kaan Nummelassa: naapurin titi apteekin kassajonossa tai nuori tytté myyjana Arralld keskeyttivit
ostoaikeet. Aids-valistuksen innoittamina nuoret ehdottivat kortsuautomaatteja Nummelan uudeh-
kon nuorisokeskuksen tyttdjen ja poikien vessoihin. Kevailld automaatit asennettiin ilman erityista
mainostamista.

Vaan sepa herattikin valtakunnallisen hilyn puolesta ja vastaan. Raflaavia lehtikirjoituksia oli ilta-

” o

paivalehdissd, alueellisissa ja paikallisissa otsikoin ”Kondomisota kytee Nummelassa”, ”Napit irti meidan
kondomiautomaateista”, ”Parempi kayttaa kortsua kuin tulla paksuks”, ”Seksivalistus, kuuluu — niin ke-
nelle?”, ”Miksi seurakunta seksikampanjassa”... jne. Toiset artikkelit olivat koko aukeaman kokoisia. Oli
siind selittamista nuorisotoimenjohtajalla, joka oli antanut luvan automaattien ostoon ja asentamiseen.
Kristillisten naisvaltuutettu teki valtuustoaloitteen vaatien automaattien poistoa. Lausuntoja tar-
vittiin kouluista, nuorilta, nuorisolautakunnalta ja kunnanhallitukselta. Vuoden veivaamisen jdlkeen
hallitus totesi, ettd automaattien poistoon ei ole syyta. Ne saivat jaada, ja valistus seksuaaliasioissa
sai jatkua entistd teravampana. Koululaispaneeleissa oli usein mukana myés vihtildinen Uma.
Han jakoi seksuaalisuuden kolmeen kerrokseen: biologiaan, tunteeseen ja jarkeen. Paikallislehdet
kirjoittivat ndista tilaisuuksista ansiokkaasti, joten vanhemmatkin tiesivat mita nuorille puhutaan.
Entd automaattien kaytto? Eipa niitd useinkaan jouduttu tayttamaan. Ja rahanpuutteessa joillekin
annettiin kumi ilmaiseksi toimiston laatikosta. Eivdtka ne automaatit seinissa kovin montaa vuotta

olleet, ilmeisesti nelja-viisi vuotta. Uusia automaatteja ei laitettu peruskorjauksessakaan!”
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" Olin Nuorten katuyo6ssa Keravalla kerddamassa nuorien heittamia viina- ja kaljapulloja maitokarryjen kanssa.
Siihen aikaan satoja nuoria kerddntyi vaeltamaan Keravan keskustaa. Palkinnoksi palautetusta ehjasta
pullosta nuori sai itselleen joko lakritsan tai Vdestéliiton esitteen ehkdisystd kondomin kera. Hyvin menivat

kortsut kaupaksi, enkd muista ndhneeni yhtaan kadulle heitettya esitetta.”

NUORISOTALOT TURVALLISA SEVRUSTELUN HARJOITTELUPAKKOJA

Pohdimme, olemmeko nuorisotydssamme jopa ruokkineet sukupuolittunutta roolitusta ja kdsityksia, kun
nuorisotaloissa alettiin jarjestaa diskoja, joiden lopuksi aina oli soitettava hidas kappale. Eihan todellakaan
ollut merkityksetontd, kenen kanssa pdasi sen tanssimaan tai paasiko yleensa ollenkaan parketille. Vahitel-

len naita diskoja alettiin jarjestaa jo alle 10-vuotiaillekin.

' Muistan kuinka Vihdissa lapsia tuli jo ainakin puolitoista tuntia ennen diskon aloitusta ulos jonottamaan
pakkasessakin, jotta varmistivat sisdlle padsyn 240 oikeutetun mukana. Vanhemmilta saimme kuulla pahek-
suntaa, koska lapsia opetettiin lilan varhain diskoilemaan. Toki ohjeistin tyontekij6ita jarjestimaan myos

muuta ohjelmaa, kuten yhteisleikkeja, ja nimikin muutettiin Touhudiskoksi.”

Diskoiltojen jalkeen ja muulloinkin, kun ihastus oli mennyt ohi, nuorisotalo oli kitumiselle turvallinen

paikka. Muutoinkin se oli pehmea alusta eldmadn pettymysten harjoittelulle ja my6s ilojen jakamiselle.

HENOVARAISTA  OHJAILUA SEURUSTELUSUHTEISSA

Nippuuntuminen on varmaan ollut Uman oma termi, joka ei ole vakiintunut yleiseen puheeseen. Nuoriso-
tyontekijoiden sietokyky on monissa nuorten kayttaytymisasioissa hyvin korkealla eika liikaa ole haluttu ra-
joittaa nuorten toimintaa, ellei se ole ollut selvasti halyttavaa, lainvastaista tai nuorta itsedan vahingoittavaa.
Mikali tyontekija havaitsi “turhaa” nippuuntumista, hdn varmasti otti kontaktia nuoreen ja yritti selvittaa
tdman motiiveja. Olihan joskus esimerkiksi havaittavissa, etta aivan nuori tytto saattoi limautua vanhem-
man pojan seuraan. Meidan aseenamme oli myos erityisen toiminnan tai vastuutehtdvan osoittaminen ja
tarjoaminen téllaiselle nuorelle, jotta mielenkiinto ja energia saatiin suunnatuksi pois seurustelusta. Kun on
kyse nuorista ihmisistd, ihastumisia tuli ja meni, parinvaihtoja tapahtui, ja niilla oli vaikutuksensa ilmapiiriin
nuorisotalossa ja leirilla. Tama ei ole ollut mikddn muita suurempi ongelma.

Nuorten ihastumiset samanikaisten kesken olivat aivan normaaleita ilmi6ita. Lievaa poikkeamaa olivat ne, jos
nuori tyttd ihastui itsedan selvasti vanhempaan poikaan. Nuorisotyon sisdltodn kuuluu itsessaan kynnyksen madal-
taminen erilaisuuden sietdmiselle, uusille tuttavuuksille ja ystavyyssuhteille. Menetelmina olivat erilaiset yhteisleikit

(mm. bingo ja loppuhalaus), ryhmaytykset, tutustumisleikit ja vaikkapa ystavyyspiiri ja halaus leirin lopussa.

" Jokelan nuoriso-ohjaaja levitti halauskulttuuria nuorten keskuuteen halaamalla itse kaikkia paivittdin.

Halaaminen ei vield tuolloin ollut kovin yleista. Ohjaaja naytti ndin esimerkkia luontevasta halaamisesta.”
" Tanssikursseja jarjestettiin yleisesti 1960-luvulta Idhtien nuorisotyon toimesta. Tanssimista pidettiin yhtena

kansalaistaitona, ja toki sitten opetettiin lavakulttuuria eli ‘'miehet hakevat, kumartavat ja kiittdvat’ ja ottavat

tukevan tanssiotteen. Tama oli hyvaa kasvatusta normaaliin tytt6—poika-suhteeseen.”
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Vaikka se ei mitenkaan ollut toivottavaa ja aiheutti paljon huoltakin, niin kavi joskus niin, ettd syntyi romanssi
ohjaajan ja nuoren vidlille. Tallaisesta on muistissamme tosin pysyviakin liittoja. Yleisempaa oli, ettd nuori ihas-
tui ohjaajaansa. Nuori usein haki itselleen isa- tai ditihahmoa. Tama useimmiten aiheutti tuskaa nuorelle, koska

han ei voinut saada vastarakkautta ohjaajalta, jonka oli suhtauduttava kaikkiin yhdenvertaisesti ystavina.

KASVATUSTA ERILAISUUDEN HYVAKSNTAAN

Homoseksuaalisuus oli melko vieras aihe tydssamme. Tiedettiin asiasta, mutta koska kaapin ovet olivat
siihen aikaan tiukasti kiinni, ainakaan se ei ollut nuorisotydssa ongelma. Mielenkiintoista on se, ettemme
ainakaan Tampereen yliopiston nurso-koulutuksessakaan saaneet mitdan valineita seksuaalikasvatukseen
yleensdkaan. Koko asialla ei ollut julkisuutta, eivatka nuoretkaan jarin homotelleet. Liséksi pienelld

paikkakunnalla varmaan aristeltiin ajatusta palkata homoseksuaalia ohjaajaksi nuorisotalolle.

" Kylla se homo-sana oli sanavarastossa ja sen merkitys tiedettiin. Minulla oli kulkenut eras tietty Elvis-
juliste Suosikista aina tyopaikkani seindlld. Ja nuoret hyvin tiesivat, ettd minulle Elvis oli Se. Eradna
aamuna tullessani toimistoon — kai se ovi oli ollut auki tai ainakin unohtunut — nuoret olivat kdyneet

tuhraamassa Elviksen pdille homoa ja muuta tekstia.”

Nuorisotyon erds tarkea tavoite on aina ollut kasvattaa nuoria suvaitsevaisuuteen ja hyvaksymaan
erilaisuutta. Kansainvalinen toiminta on ollut verraton véline tdssa tyossa. Meidan kaikkien kokemus-
piirissd on antoisia esimerkkeja kansainvalisten nuorisotapahtumien ja -leirien tuloksellisuudesta
ymmartamyksen synnyttdmisessa ja laajentamisessa erilaisia kulttuureja, tapoja ja ihmisia kohtaan.

Nuorilla oli aina avointa uteliaisuutta ja halua tutustua vieraisiin ihmisiin ja vieraisiin kulttuureihin.

'. Olikohan tama nyt sitten erilaisuuden hyvaksymistd, rajojen rikkomista, ohjaajan arsytyskynnyksen kokei-
lua vai omien seksuaalisten unikuvien toteuttamista? lhan tdma ei minulle koskaan selvinnyt, mutta tapaus
meni ndin: Hakki oli erilainen nuorisotalo ja viidelld nuorella oli sinne omat avaimet. Kun ldhdin illalla kello
kymmenen tyovuoron paatyttya kotiin, jdivat nuoret taloon vastuuhenkildiden kanssa. No, yhtend aamuna
tulin toihin ja tarkistin tapani mukaan paikat. Yksi pienehko nurkkahuone oli tapetoitu lattiasta kattoon
pornolehdilla. Tosi suuren duunin olivat nuoret (pojat) tehneetkin! Kateni oli jo ensimmaisen kuvan reunas-
sa kiskoakseni suutuspaissani sitd irti, kunnes tajusin, ettei kannata. Tam&dhan on mainio ’case’. lllalla sitten
alkoi asian kasittely nuorten kanssa muistaakseni siind huoneessa kaikkien niitten tissien keskella. Toista

viikkoa siind neuvottelussa meni, kunnes nuoret purkivat sisustuksen ja palattiin paivdjarjestykseen.”

" Sitten oli tdma piirakka-askartelu: Hakissa oli erillinen, hieno askarteluhuone, ja jarjestin sinne muovailusavea
ja illan aiheena taisi olla jotain koruaskartelua. Nuoret olivat keskendan ahertamassa, ja kun tulin sitten katse-
lemaan aikaansaannoksia, esitteli erds nuori mies ylpedna karjalanpiirakan muotoista tuotosta, jonka todellista
tarkoitusta ei voinut olla havaitsematta. Mutta se into, jolla tima poikanen kertoi jokaisen yksityiskohdan
piirakastaan eli naisen sukuelimistd, osoitti suurta tietdmysta naisen kehosta ja taitoakin saada sormillaan jotain
nakoista aikaan. Han halusi myos varittaa piirakkansa. Mitdpa mina ohjaajana siihen olisin sanonut? Ensin se
oli minusta ihan noloa, sitten sitd vain sivusta seurasin huvittuneenakin ja yritin ylldpitdd normaalia keskuste-

lua fysiologiasta. Hakin 20-vuotisjuhlassa kuulin, ettd talla nuorukaisella oli perhe ja kolme lasta!”
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JA RAJAT

RAKKAUDEN OKEUTTAMA VS. PELKKA SEKS

man nuortenpalstojen keskustelevassa maailmassa romanttinen rakkausideologia vaikuttaa
l olevan erds voimakkaimmin seksuaalisiin normeihin vaikuttava tekija. Useissa nuorten seurus-
telua ja seksuaalisuutta koskevissa tutkimuksissa (mm. Saarikoski 2001; Backman 2003; Salonen
2005) on osoitettu, ettd nuorten kasityksissa seksi néahdaan sopivimmillaan rakkaudellisessa ja
heteroseksuaalisessa jatkuvassa parisuhteessa ja ettd rakkauden vaatimus seksin oikeuttajana koskee
erityisesti tyttoja.

Rakkauden merkitystd seksisuhteen oikeutuksena tuodaan myds Uman nuortenpalstojen teks-
teissd jatkuvasti esiin. Sen olemassaolo tai puuttuminen ratkaisee useimpien palstoille kirjoittaneiden
mielissa sen, onko seksuaalinen teko moraalisesti oikein vai ei. Pitkasta parisuhteesta irrallinen seksi
nahdaan helposti rakkaudettomana, tunteettomana. Siitd yksinkertaisesti puuttuu jotakin oleellista.

Uma: Kovin vapaan seksin harrastajat ja hyvaksyjat ovat joutuneet huomaamaan, etta on silldkin rajansa,

miten monella tavalla kahden tai useamman ihmisen ruumiinosat voi sijoittaa yhteen tai kahteen.

Joku on aina joskus jadnyt kaipaamaan mielen voimistelua, tunne-elamysta, lampda ja laheisyyden

tunnetta. [---] Ei kukaan kielld keneltdkaan hyvia sukupuolielaman kokemuksia vaikka vaittaakin, etta

parhaissa tapauksissa tunnetta on mukana ennen ja jilkeen tapahtuman. Puhumattakaan sen aikana.

Vapaa seksi ei ole vapaata silloin, kun se kieltda tunteen ja olettaa, ettd ihmiselle sopii oikein hyvin

lutzin ja salkowin tasoinen temppu sukupuolisuuden ilmauksena. Pieleen menee ja pyllylleen jaille

jompikumpi tai molemmat [---]. Punkiksi pukeutunut tyttotoimittaja kysyi minulta kerran: Mika sina
olet kieltimdan vapaan rakkauden? Vastasin, ettei kukaan missddn milloinkaan voi rakkautta kieltda
enkd mina edes yritd. Minusta vaan on ja oli vadrin sumentaa ja sekoittaa vapaan rakkauden ja pelkéan

seksin kasitteitd. (Kolumni OHHOH, Vaasa 10.2.1984.)
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Uma nostaa esiin rakkauden (ja muiden tunteiden) ja toisena daripdana pelkan seksin kasitteiden
"sumeuden”, joskaan kyseisessa kolumnissa han ei itse tuo asiaan paljoa enempaa selvyytta.
Umalle vaikuttaa olevan olemassa vain kahdenlaisia seksuaalisia tilanteita — sellaisia, joissa rak-
kaus/tunne on mukana ja sellaisia, joista se puuttuu. Rakkaus on kuitenkin abstrakti kasite siitd
huolimatta, etté sita jatkuvasti toistellaan aivan kuin sisalloltaan selkeédna asiana (vrt. Salonen
2005: 161-165).

Teksti sisdltda voimakkaan moralistisen ja normatisoivan savyn, silla Uma asettaa itsensa
asiantuntija-asemaan, josta kdsin voidaan madritella, millaista seksuaalisuus on parhaimmillaan
(jokaiselle ihmiselle) ja milloin “pieleen menee ja pyllylleen jaalle”. Uma tekee tyhjaksi punk-
tyttotoimittajan kritiikin moralisoivaa valistusta kohtaan siten, ettd Uma olettaa tytdn sekoitta-
neen vapaan rakkauden ja pelkan seksin. Tyttd ei ymmarra kasitteiden eroa ja on siten erehtynyt,
ja Uma on itse oikeassa. Mutta mita tarkoitetaan esimerkiksi silla, etta “vapaa seksi ei ole vapaata

silloin, kun se kieltaa tunteen”? Mita sisaltoja rakkaudelle sitten annetaan? Kasitetta kdytetaan

hyvin hammentavissakin yhteyksissa, kuten seuraavassa:

Uman vastaus: Luulen ettd ns. miestenlehtien kuvat ja tarinat ovat aika kaukana rakkaudesta. Sita
mielta. Fiksut pojat lukevat kuule muitakin kuin ns. miesten lehtia. Miten olisi Suomen Kuvalehti,
Kauppalehti, Mikro, Aku Ankka, Insinddriuutiset, Akkavaki? Niissakin on kuvia ja tarinoita.
Rakkaudestakin. Kay kasiksi. (Vaasa 23.3.1984.)
Nimimerkki Pirkka P. tahtoo kuulla Uman nakemyksen siitd eroottisesta tai pornografisesta mate-
riaalista, jota ns. miestenlehdissa on. Han puhuu kuvista ja miestenlehtien rakkaustarinoista, joilla
tarkoitetaan oletettavasti eroottisia novelleja tai tarinoita, joita alan lehdissd julkaistaan. Kulttuurin-
tutkimuksellisesti mielenkiintoinen on se tapa, jolla Pirkka P. kdyttda rakkautta suoranaisena
kiertoilmauksena seksille, kun tdssa tapauksessa tarkoitetaan pornoa. Ovelasti Uma kiertdakin itse
kysymyksen — Uman mielipiteen pornografiasta — ja lahtee sen sijaan liikkeelle rakkaudesta, jota
kasitetta poika on kayttanyt olettaen, ettd se ymmarretddan pehmennetyksi termiksi seksille.

Uma vastaa, ettd on sitd mieltd, etta kyseiset kuvat ja tarinat ovat "aika kaukana rakkaudesta”.
Uma ei puhu varsinaisesti pornografiasta tai sano siitd mielipidettdan suoraan, vaan ottaa asiaan
kantaa suosittelemalla pojalle muunlaista luettavaa: monenlaisia viihteellisid ja yleissivistavia leh-
tid, mukaan lukien naisille tyypillisesti tarkoitettua Akkavdiked. Vitsikkdasti Uma sanoo myds naissa
lehdissa olevan kuvia ja tarinoita, rakkaudestakin, yrittden ehka ndin antaa laaja-alaisempaa kuvaa
rakkaudesta kuin pornografia yksindan tarjoaa. Nain han kritisoi oletusta siita, etta pojan tulevana
miehena tulisi perehtya vain miehille suunnattuun lehtimateriaaliin, ja ohjaa poikaa toimimaan
laajemmalla kentalld hakiessaan representaatioita rakkaudesta ja seksuaalisuudesta. Toisin kuin
poika ehka luulee, rakkaus ei ole pelkka kiertoilmaus seksille, vaan jotakin enemman, ja sita [oytyy

esimerkiksi kaikenlaisista lehdista.
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RIOLOGISET TEKIJAT JA SUKUPUOLIERO

Seksuaalisuus nayttaytyy Uman nuortenpalstoilla usein negatiivisessa valossa: se on vaaran alue. Var-
sinkin tytdn seksuaalinen rooli piirtyy palstoilla usein biologian maarittelemana — hanen tehtavanaan
on toimia seksuaalisuuden alueella rajanvartijana erityisesti siksi, ettd hanella on riski tulla raskaaksi.
Biologisen tai ruumiillisen sukupuolieron, ditiyden ja seksuaalisuuden ns. naisellisen kokemuksen ko-
rostaminen olivat aikanaan eraita feministisid teemoja, joiden kautta yritettiin saada kuuluville “naisen
dani” ja nostaa arvoonsa “naisen kokemus” (Honkanen 1996: 139-158; Lappalainen 1996: 207-224;
Tong 1998; Heikkinen 2007: 30). Tytdn varhainen kypsyminen on ndhty ongelmalliseksi seksuaalisten
normien muotoilussa ja tavassa esittaa asia nuorille (Aapola 2001; Salonen 2005: 110). Sosiaalipsykologi
Marko Salosen mukaan tytt6- tai naissubjektia maarittaa seksuaalinormien kannalta ennen kaikkea
mahdollisuus tulla raskaaksi, mika on nuorelle ongelma ennen kaikkea taman kypsymattémyyden
vuoksi (tdma ei ole valmis perustamaan perhetta). Salonen tarkastelee tutkimuksessaan suojaikarajasta
kaytyja eduskuntakeskusteluja, joissa on arvioitu seksuaalista kypsyytta eli valmiutta autonomiseen
seksuaalisuuden toteuttamiseen. Ndissa keskusteluissa nuorten seksuaalisuuden ndhddan kutakuinkin
vaajaamatta johtavan raskauksiin ja abortteihin, mika vuorostaan heikentaa tyton mahdollisuuksia kyeta
onnelliseen vanhemmuuteen mychemmalla ialla. Kuitenkaan keskusteluissa ei ole puhuttu esimerkiksi
ehkaisyvalistuksen tehostamisen mahdollisesta suotuisasta vaikutuksesta tahan kehityskulkuun: ndhdaan
vain yksiselitteinen uhka, joka pitaa torjua tytt6ja suojelemalla ja kontrolloimalla. (Salonen 2005: 110.)
Miehen seksuaalisuus puolestaan ei ole varjelun ja suojelun kohde vaan painvastoin itse vaara: se
nahdaan kontrolloimattomana voimana, jota mies itse ei valttamatta kykene hillitsemaan. Esimerkiksi
suojaikarajat, aiempi laki homoseksuaalisuuden rangaistavuudesta tai eldimiin sekaantumiseen
liittyvat lait onkin laadittu nimenomaan miehen seksuaalisuuteen sisaltyvaa vaaraa silmélla pitaen
(Salonen 2005: 122). Tyton seksuaalinen rooli piirtyy rajojen vetdjana ja vartijana. Tama nakyy Uman
palstoilla usein toistuvana ilmauksena siitd, etta laheisyyden rajat (kuinka pitkalle menndan) maarit-
telee suhteessa aina tyttd. Tallainen ndkemys on hyvin sukupuolittava. Se uusintaa tytén seksuaalisen
rajanvartijan roolia samoin kuin ndkee pojan/miehen poikkeuksetta aina valmiina seksiin, mikd puoles-
taan uusintaa kuvaa seksuaalisesti aktiivisesta miehesta.
Esimerkiksi naisen sukupuolen kulttuuristen merki-
tysten kannalta on mm. Salosen tutkimuksen perusteella
keskeistd, jollei kaikkein keskeisinta, raskaaksi ja didiksi
tulemisen mahdollisuus. Kuitenkaan kaikki naiset eivat
voi tulla tai tule koskaan &ideiksi. Aitiys on saanut myds
hyvin erilaisia merkityksia eri aikoina ja eri kulttuureissa.
Raskautta korostava seksuaalisuuspuhe sulkee tietysti
samalla pois esimerkiksi ei-heteroseksuaaliset seksuaa-
lisuuden muodot (Koivunen & Liljestrém 1996: 21-25;
Heikkinen 2007: 31). Aitiys ja sen mahdollisuus ndhdaan
joka tapauksessa darimmaisen keskeisend sukupuolten

asemien kannalta, laajemmassakin mielessa kuin yksis-

Anna 3/1976

taan lisddntymiseen liittyen, mika kdy ilmi myds Uman

seuraavasta tekstista:
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Uma nostaa esiin seksuaalisuuden alueen biologisten lainalaisuuksien (naisen aseman sikién/lapsen
kantajana ja synnyttajana) yhteyden yhteiskunnan patriarkaalisiin valtarakennelmiin. Miesten domi-
noimassa yhteiskunnassa nainen saa kantaa raskaan taakan, mikali mies kieltdytyy kantamasta vastuu-
taan. Mutta jos lapsen kantaisikin mies, niin ehka yleisestikin ajateltaisiin enemman sukupuolisuhteen
seurauksia ja yha harvemmin kukaan joutuisi yksin kantamaan kahden ihmisen "térmailyn” seurauksia.
Tekstin ajatusleikki jaa vajavaiseksi ja sisalloltdan hamaranpuoleiseksi, joten Uman tarkoittamaa voi-
daan vain arvailla.

Teksti jattaa vaikutelman siitd, ettd naisen asema (lapsen kantajana) on ikava ja raskas taakka,
kuten tekstissa toistuva surullisuus antaa ymmartad, mutta siten asiat ovat eika niitd voi muuttaa.
Tekstin avaamiseksi on huomioitava sen julkaisuajankohta ja konteksti. Teksti on perdisin vuodelta
1976, jolloin abortit olivat huipussaan, mika aiheutti yhteiskunnallista huolta. 1970-luvulla feminis-
tisessa ajattelussa myos nostettiin esiin naisten kokemusmaailmaa, osittain voimakkaasti korostaen
naisten oletettuja yhteisia ja jaettuja kokemuksia, kuin myds vahvuuksia, verrattuna miessukupuoleen
(esim. Rossi 2007: 16). Teksti on mahdollista ymmartaa niin, ettd siind nostetaan, tehdaan nakyvaksi
ja tarkedksi naista, joka hankalasta asemastaan huolimatta pérjaa, kantaa vaikka yksin kahden ihmisen
"tormailyn” seuraukset. Siind oletetaan myds, ettd naisissa on jokin erityisen vastuullinen tai myota-
tuntoinen piirre (toisin kuin miehissa), joka saisi heiddt kantamaan vastuunsa “kahden ihmisen
tormailysta”, vaikka mies olisikin lapsen kantava osapuoli. Tatd ominaisuutta ei siis kytketa ditiyteen
sindnsa vaan naisiin ditiyden toteutumisen ulkopuolellakin. Teksti tahtoo nahdakseni sanoa, ettd vas-
tuun kantaminen ei ole mikaan pikkujuttu, joten asiasta on syytd muistuttaa niin tyttéja kuin poikiakin.
Tyttoja, jotta he osaisivat paremmin ottaa huomioon raskaaksi tulon mahdollisuuden, ja poikia, ettd he
osaisivat arvostaa tyttdja/naisia tdiman asian suhteen, joka tietysti kuuluu myés heille. Pojille halutaan
myd&s muistuttaa, etta lapsen kantajan osa olisi voinut kuviteltavissa olevassa mahdollisessa maailmas-

sa langeta myos heille.

TYTTO RAJANVARTIVANA

Tyton rooli oman ja muiden seksuaalisuuden rajojen vartijana kdy Uman nuortenpalstoilla hyvin
selvasti ilmi keskusteluista ja esimerkiksi Uman kolumnista Vddrdt viestit. Kolumnissa Uma varoittaa
nuoria vadrien tulkintojen mahdollisuudesta viestinndssaan. Erityisen ongelmallisena nakyy tdssa
nuorten tyttéjen asema. Heidan tulisi kontrolloida ja suojella koskemattomuuttaan — vai tulisiko?

[Uma:] Jo pitkddn olen varottanut tdman padivan diteja sanomasta tytoil-

leen suojelumielessa vanhaa tuttua ”Ole sitten kunnolla” ohjetta. Siita

syystd, ettd poika sanoo samaa sanaa kdyttden tytdlle ”Ma haluun olla

sun kanssa kunnolla” ja tarkoittaa juuri painvastaista kuin diti. Mita tytto

sitten tekee? Miettii ja mutisee: "En ma ite kylla tahtois, mutkun aitikin

sano et oossit kunnolla.” Huono vitsi vai? Ei ihan huono eika pelkka vitsi.

Viesteja lahettdessaan eivat aina vanhat ja viela harvemmin nuoret ole

itse tietoisia vastaanottajan halusta ja kyvystda ymmartaa oikein. Vaarin 61.198A‘

. Suom\
ymmartdneita tai vadrin ymmarrettyja poikalapsia tassa kaksi [---] nimi- Vst

merkilld Kax hermonsa menettidnytta:

D I R I R R R N I I I I A
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Uusi Suomi 6.1.1984
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[Uma:] Minun vieno ehdotukseni on kylld puhuminen ennen biologisten merkkikielten kaytt6ad. Sanasta
voi aina jatkaa seuraavaan eikd ensimmadinen daneen lausuttu lause ole Ei, dla ny viitti, en ma haluu!
Oikeat viestit vaistokin tajuaa. (Kolumni Vaarat viestit, Vaasa 13.1.1983; Uusi Suomi 6.1.1984.)
Kax hermonsa menettanyttd ovat kolumnissa lainatussa kirjeessadn drsyyntyneita siita, etta tytot niin
sanotusti antavat ymmartaa mutta eivat ymmarra antaa. Poikien tulkinnassa tytot performoivat — esit-
tavat haluavaa tyttoa (esimerkiksi keimailemalla ja suutelemalla), mutta eivat tosipaikan tullen olekaan
halukkaita (seksiin). Ja jolleivat he ole, vaan haluavat sailyttaa “sen ainoansa”, heidan tulisi tehda se
"kunnolla” eika leikkia ja keimailla.

Vastuu seksuaalisuuden alueen rajojen vartioinnista sysataan tytoille. He eivat saa herattaa pojissa
toiveita seksistd, jolleivat ole tosiasiassa valmiita siihen. Suuteleminen ja keimailu vaikuttavat ikdan
kuin lupauksilta, ja tytdn rooli on kontrolloida, miten muut hdanen viestejaan — oletettuja lupauksia —
lukevat. Hermonsa menettaneiden tekstissa tytté nahdaan sijoittuneena ns. madonna—huora-akselille
joko—tai-tapaan: han on joko neitsyt tai valmis seksiin ja seksuaalisesti saavutettavissa. Madonna/
huora-dualismi nakyy erityisen selvasti “filosofin kannanotossa koskemattomuuteen”. Naiden
miehisestd katseesta kdsin naista arvottavien daripdiden valilla ei ole mitaan, ja itse tulkintakehikko
rakentuu tyton seksuaalisesta saavutettavuudesta kdsin. Hanen itsendisyytensa kyseenalaistuu ja han
heijastelee vain muiden haluja ja tulkintoja.

Tyt6illa tulisi tekstin mukaan olla tieto (“etteko itsekdan tieda...”) seksuaalisesta viestinnasta seka
kyky ja halu toimia tdman ulkoa pain ohjaillun tiedon mukaan, toteuttaen moraalisen portinvartijan
asemaansa. He eivat voi vain toimia vapaasti ja itsendisesti, vaan heidan tulee ottaa muut ihmiset
toimintansa ensisijaiseksi lahtokohdaksi. Tyttéjen omat tarpeet, halut ja taipumukset, kuten myés kyky
autonomiseen paatdksentekoon, asettuvat kyseenalaisiksi paitsi poikien myds Uman tekstissa, missa
tyttd “on kunnolla” didin tai pojan saneleman mukaan, eikd sen mukaan, mitd itse tahtoo tai pitaa
oikeana. Hanen ei odoteta toimivan oman tahtonsa (“en ma ite kylla tahtois...”) vaan muiden odotus-
ten mukaisesti. Tama esitetdan luonnollisena asianlaitana eika sitd itsessaan nosteta ongelmaksi. Uma
nostaa alustuksessaan esiin kehollisten viestien tulkinnanvaraisuuden — Kax hermonsa menettanytta
ovat joko vaarin ymmartaneita tai vadrin ymmarrettyjd. Uma ei ota kuitenkaan selkeasti kantaa, kum-
masta on kyse. Kolumnin punainen lanka vaikuttaa olevan nuorten varoittaminen siita, etteivat muut
valttdamatta osaa tai halua tulkita heidén viestejaan oikein. Tama varoitus suunnataan poikien tekstissa
ennen kaikkea tytdille, joiden tulee varoa antamasta itsestaan vaaranlaista kuvaa. Toisaalta kolumni
kokonaisuudessaan my0s rohkaisee puhumaan asioista suoraan, niin etta vaarintulkintoja sattuisi

vahemman, mika ndyttaytyisi vastaladkkeena kaikkien osapuolten vaarinymmarryksille.
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ERILAISET KOKEMUKSET JA TARPEET

Uman palstojen keskusteluissa tehdadan jatkuvasti eroa naisen ja miehen reproduktiivisiin rooleihin.
Tama ero, joka on nahty yksilon l1dhtékohtaiseksi ominaisuudeksi tai “ytimeksi”, tuo mukanaan huo-
mattavat, ihmisen sosiaalista eldmaa jarjestavat seuraukset. Tytoilla esimerkiksi oletetaan valttamatta
ja luonnostaan olevan erilaiset seksuaaliset tarpeet ja toiveet kuin pojilla. Tyttojen erilaisuutta poikiin
nahden korostetaan, ja ndin vahvistetaan oletusta ryhmien sisdisestd samankaltaisuudesta — ja raken-
netaan selvarajaisia identiteettikategorioita.
Rock — rauha ja raskaus -otsikolla julkaistu Uman kirjoitus kasittelee seksuaalisuutta rock-kulttuurin

osana, esimerkiksi Roskilden tyyppisilld festivaaleilla. Uma kertoo saaneensa kirjeen tytoltd, joka on

tullut raskaaksi “rokkiseksin” seurauksena:

Uusi Suomi 30.7.1982

Uma lahtee tdman kirjeessa kerrotun murheen kautta analysoimaan rock-maailman sukupuolittu-
neisuutta, tarkemmin sanottuna “naisten ddnen” puuttumista sen lyriikoiden ja olemisen tyylien

kuvastoista.

Uusi Suomi 30.7.1982

Uman tekemaé naisen kokemuksen yleistaminen on ehké ajan hengelle ominaista, se yrittaa (ehka
strategisesti) koota naiset yhtendiseksi joukoksi, jolla on samanlainen kokemusmaailma ja suhtautu-
mistapa esimerkiksi seksiin. Tekstissa kaivataan nimenomaan “naisedustusta” rockmaailmaan, jossa
naisia on vahan. Mutta missa maarin yksittdinen tytto tai nainen voi edustaa koko oletettua naisten
joukkoa, jonka lavistavat hyvin monenlaiset keskindiset erot? Mitdan sellaisia madritteitd, jotka
koskisivat universaalisti kaikkia naisia, ei ole vieldkaan olemassa, saati sitten kyseisend ajankohtana.
(Mm. Butler 1990: xxxi.)
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Uma toivoo, ettei hanen maskuliinisiksi seksuaalisuuden kokemisen tavoiksi kasittamiaan halua,
nautintoa ja kertakdyttoisyyttd yksinomaan yleistettaisi, ja ettei seksi vaikuttaisi liilan helpolta. Han toi-
voo myods, ettd naisten ja tyttdjen ddnen myo6ta seksiin saataisiin lisdd huolta ja huolehtimista, vastuuta
ja vaaraa — tytot voisivat laulaa esimerkiksi abortista. Seksi vaikuttaa tekstin perusteella olevan miehil-
le lilan helppoa (ainakin rock-maailmassa), mika aiheuttaa ”vinon tilanteen”. Ehkaisy nousee esiin tassa
yhteydessa ennen kaikkea tyttdjen tai naisten asiana. Tytto on huolehtija, han ottaa huomioon, han on
vastuun ja jarjen aani. Tekstissa hahmoteltuun oletettuun "tytt66n” kuuluu myos kaipuu pidempdan ja
jatkuvaan parisuhteeseen (hauskuus seuraavana aamuna ja pdivana ja viikkona verrattuna maskuliini-
seen kertakayttoisyyteen). Tallaiset oletukset, joihin sisaltyy voimakkaita vastakkainasetteluja masku-
liinisen ja feminiinisen seksuaalisuuden kokemisen tavan valilld, ovat mielestani omiaan voimistamaan
stereotyyppisia ja oletettuja kasityksia sukupuolten “perimmadisesta luonteesta”.

Tamankin tekstin tytto on uhri, hdn ei ole autonominen toimija, vaan hdnen toimintansa ohjautuu
ulkoa pain. Tytto tekee jotakin, koska han ajattelee sen “"kuuluvan asiaan”. Tyttdjen ja naisten “pallotel-
tava” asema vallitsevassa yhteiskunnassa nakyy myos siind, miten Uma kysyy, antaisivatkohan rokkarit
tyttdjensa ja naistensa sanella muutaman sanan. Heilla ei esiteta olevan kyseista vapautta vield omasta
takaa, he tarvitsevat (mies)rokkareiden luvan. Nain ehka korostetaan tyttdjen ja naisten viattomuutta
ja nostetaan esiin heiddn asemansa ongelmallisuus, mika on ollut varmasti kyseisena aikana tarkea
padmaara. Vaikka tekstin olennaisena sisdltona onkin nostaa esiin autonomisen naistoimijuuden puute,
jaa taman toimijuuden sisallon rajaus toiminta-alueeltaan melko kapeaksi, jos todella (vain) tytoilla
odotetaan olevan sanottavaa (vain) abortista ja vastaavista asioista.

Halu kietoutuu konventionaalisissa sukupuolten merkityssisalldissa voimakkaasti maskuliinisuu-
teen ja miehen seksuaalisuuteen. Erityisesti angloamerikkalaisessa ja eurooppalaisessa sukupuolen-
tutkimuksessa on esitetty naisen halun olevan (tai ainakin aiemmin olleen) tabu, jotakin mita ei ole tai
mista ei sovi ainakaan puhua (esim. Allen 2003; Jackson 2005; Muise 2011). On kuitenkin huomattava,
ettd tallaiset sukupuolen merkityssisaltoon liittyvat ihanteet vaihtelevat voimakkaasti ajan, paikan
ja sosiaalisen kontekstin mukaan. Esimerkiksi yhteiskuntaluokka tai rotu vaikuttaa siihen, mika on
sallittua ja kenelle. “Haluton nainen” on ehka ollut ennen kaikkea valkoisten keskiluokkainen ihanne,
ja esimerkiksi talonpoikaisessa yhteisdssa on voinut olla aikanaan toisin, mista viitteitd antavat esi-
merkiksi folkloren halukkaista naisista kertovat kaskut agraarin kulttuurin ajoilta (L6fstrom 2007: 69).

Uman nuortenpalstojen keskusteluissa seksuaalinen halu nayttaytyy joka tapauksessa ennen
kaikkea pojan seksuaalisuuteen kuuluvana asiana. Tytot puhuvat lahtokohtaisesti enemman rakkauden
kaipuusta, ei seksuaalisesta halusta. Rakkauden ja parisuhteen konteksti on nimenomaan tytdille
oikeutus seksiin, ja rakkaudesta irrallinen seksuaalisuus saattaa myds asettaa hdanen moraalisen

maineensa kyseenalaiseksi.

Pojan halukkuutta ja tytdon haluttomuutta kasitelldan esimerkiksi Annassa vuonna 1977:
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Uma:

Uma ei lahesty poikaa yksittdistapauksena, vaan sitoo hadnet tietyn ikdryhman ja suku-
puolen edustajaksi (sinun ikdisesi poika etsii...). Samoin kuin Rock — rauha ja raskaus
-kolumnissa, myos tdssa tekstissa pojan seksuaalisuus nayttaytyy “runkkaamisena”,

se saa mauttoman sdvyn. Samanaikaisesti Uma rakentaa tytolle “naisenvaistoa”, joka
kehittyy vadjaamattémasti kuin biologinen lainalaisuus. Toisaalta tdma vaisto esitetdan
nimenomaan sosiaalisesti tuotettuna. Tyttd arvaa muiden jutuista “joutuvansa vain
kaytetyksi”. Hanelle ei oleteta edes mahdolliseksi kayttaa ketdan, poika ei voi olla uhri
eikd tyttdé muuta kuin suostuja. Tytén seksuaalisen halun olemassaolosta ei mydskaan
puhuta, tytto vain viattomasti miettii “mista seksissa on kysymys”.

Uma ohjaa vastauksessaan poikaa suuntautumaan karkeista lahestymisyrityksista
kohti kulttuurista ideaalia seksuaalisuudesta. Positiiviset kokemukset, kuten aivan
huimaavat tunteet, esitetdan pojalle tulevaisuudessa aivan mahdollisiksi — hetero-
seksuaalisessa, yhteisymmarrykseen perustuvassa pitkdssa parisuhteessa, jossa ehkaisys-
ta huolehtivat (talla kertaa, ideaalisesti) molemmat osapuolet.

Uman vastaus kritisoi maskuliinisuuden ideaaliin sisaltyvid odotuksia seksuaalisen
kokeneisuuden tarpeellisuudesta ja esittda ne pojan “mahdollisuuksille” vahingollisina.
Mitd ndama mahdollisuudet ovat — tytt6ja, suhteita? Pojan ei tulisi rynnata seksiseikkailuihin
”isojen poikien malliin”, vaan hakea enemman ystavyyteen, tasavertaiseen kumppanuu-
teen ja hellyyteen pohjautuvia suhteita. Kuitenkaan hénelle itselleen seksuaalisuutta ei
esitetd varsinaisena vaarana, kuten tytdille, se ei vahingoita hanta itsedan vaan hanen
mahdollisuuksiaan. Ndin maskuliininen seksuaalisuus sailyy ongelmattomana.

Olettamuksellinen eli essentialisoiva lahtokohta tytdn ja pojan olemukselliseen
erilaisuuteen on hyvin tyypillinen nuorten puhetavoissa. "Jatkat” ja ”likat” ovat ikdan

kuin leireja, joiden sisdlld jaetaan samanlainen olemus. Mutta kuitenkin ollaan toisilleen

vastakkaisia, kuten esimerkiksi seuraavasta Vaasa-lehden tekstista kdy ilmi:

I R I I I I R R I I I I I A A P P S P P AR R

Uman vastaus: Alkaa te tulkitko kiinnostusta kiintymykseksi [---] Pojat kehittyvat tyttoja
hitaammin ja kun he viimein kehittyvit tasoihin tyttéjen kanssa, he tahtovat tuoda itsedan
esille vadrinpdin. Mutta se on tytto, joka maaraa seuranpidon tason ja vauhdin, kertovat
pojat. Puhutelkaa heitad ja kehittdkda eteenpdin. Jos ei heista teille tule kivaa vakituista tai
ikuista ystavaa, joku tytto jossain voi olla joskus kiitollinen, ettd aloititte kesytys- ja kehitys-
tyon. (Vaasa 21.2.1983.)

Anna 10/1977
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Kaverukset kysyvat jatkien toiminnasta: onko heidadn ainut paamaaransa tyydyttdd omat tarpeensa, ja
onko likkojen rooli tassa kuviossa olla vain leikkikaluja? Uma ei lahde purkamaan tekstissa esitettyja
voimakkaita rajanvetoja kahden sukupuolen olemusten valilld. Han jatkaa samassa linjassa, puhuen
pojista ja tytoista kuin erillisina eldinlajeina. Keskeistad on kuitenkin se, millaiseksi tyttd tdssd neuvot-
telussa rakennetaan. Kun Kaverukset (tytot) maarittelevat itsedan poikien toiminnan kohteina, Uma
yrittaa niin sanotusti voimaannuttaa heitd osoittamalla, etta tytot voivat itse paattda mihin ryhtyvat.
Heidéan ei tarvitse olla leikkikaluja, he voivat olla jotain vahvempaa: he kehittyvdat nopeammin, he pu-
huttelevat, kehittavat, kesyttavat. Heidan ei tarvitse siis suostua uhrin asemaan, vaan he voivat menna
ja tehda omaehtoisesti, silld he ovat aktiivisia toimijoita.

Myohemmin Kaverusten tekstid kommentoineen Toisinajattelevan tekstista hahmottuvat suku-

puolille taas jykevat leirit ja perinteiset roolit seksuaalisuuden kentalla. Han puhuu ”jatkien kunniasta”:

Sukupuolia erottelevia seksuaalisia ”leireja” pohditaan my0s seuraavassa tekstissd, jossa kysytaan,

missa maarin tytolla on oikeus haluta ja tehda seksuaalisia aloitteita:

Uma: Ei teitd kukaan ole valtuuttanut koko naiskunnan puolesta mitdan asioita ratkaisemaan. Mutta:
kovin pikaisesti uskotte kypsyneenne niin isoon asiaan, suurempi osa naiskunnasta kylla miettisi vahan
pitempaan. Jos pystytte [---] hoitamaan yhdessa poikien kanssa ehkaisyn [---], olette tietoisia siitd, mihin
sdankyyn mennessa ryhdytte. [---] Ei oo pakko kaikkee tehd, mutta puhuu tarttee. Mita jos pojat puhuivat
vaan, eivat tosissaan edes toivoneet, ettd suostuisitte? [---] [O]lisi naiskunnan edistyksesta kertova juttu,
jos pyytdisitte poikia kanssanne ehkdisyneuvolaan. [---] Se olisi naisasian historiaa, typykat. Jos ette itse

siihen pysty, ette ole yhta kypsia kuin halukkaita. (Kainuun Sanomat 7.4.1984.)
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Teksti asettaa normatiiviset, jo aiemmin esittelemani sukupuolten heteroseksuaaliset asemat kyseen-
alaisiksi, silla siind on nimenomaan tytto haluava osapuoli, eikd pojan halusta olla varmoja. Toisaalta
teksti kuitenkin esittaa tilanteen nimenomaan ongelmana ja ndin myo6s vahvistaa saantoa siita, etta
juuri pojan tulisi tehdd aloite sankyyn menemisestd. Tytot ovat ymmallaan tilanteessa, jossa he kylla
suostuisivat, mutta kun ei kysytd. He esittavat jopa kysymyksen, olisiko naiskunnan havdistys, jos he
pyytaisivat poikaystavidan sankyyn ja tekisivat siis aloitteen seksiin. Kysymyksessa on humoristinen
savy, mutta juuri huumorissa sukupuolen merkityksellistamiseen kuuluvat normatiiviset sisallot tulevat
usein erityisen merkittavalla tavalla esille (aiheesta esim. Lofstrom 2007: 65).

Siveys on tytoille “naisasiaa” — he eivat halua toimia naiskunnan edustajina vaarin ja pyytaa
poikaystdviaan sankyyn. He haluavat kuulla ohjeita, kuinka kuuluisi menetelld, jotta he eivat hapaisisi
naiskuntaa. Heteroseksuaalisuuden sukupuolittuneet sdannét ovat heiddan mielessaan voimakkaasti
iskostuneina — eivat kuitenkaan niin voimakkaina, etteivat he nakisi kuitenkin mahdollisena tilanteen,
jossa he voisivat olla aktiivinen, haluava, aloitteen tekeva osapuoli,
kiertda tai ylittda vanhat saannot.

Vastauksessaan Uma sanoo, ettd suurin osa naiskunnasta odot-
taisi pidempdan ennen seksin aloittamista. Nain han rakentaa kuvaa
normaalista, seksin aloittamista jarruttelevasta naiseudesta. Oletettua
enemmistdd aiemmin seksiin valmiit tytot tai naiset nayttaytyvat tasta
enemmiston ja marginaalin hahmottelun perspektiivistda marginaalisina
tai epanormaaleina. Joka tapauksessa, ennen seksikokeilujen aloitta-
mista, mikali tytot todella aikovat sellaiseen ryhtyd, kehottaa Uma heitd
menemadn ehkdisyneuvolaan ja ottamaan poikaystavansakin mukaan.

Se olisi “"naisasian historiaa”, eika ehkaisy olisikaan enda yksinomaan
tytdn murheena. Emansipatorisen, yhdessa hoidetun ehkdisyn idean
lisaksi Uman vastauksessa asetetaan kyseenalaiseksi poikien seksuaa-
lisen halun ehdottomuus. Ovatko pojat edes olleet tosissaan pyytaes-
saan tyttoja sankyyn, vai olisivatkohan he esimerkiksi vain toteuttaneet

sellaista maskuliinista roolia, jota he ajattelevat itseltddn odotettavan.

HUOLI TYTG OSTA

Kuten aiemmin esitin, on erityisesti tyttdjen seksuaalisuus kasvattajien
huolenaiheena. Uman nuortenpalstoilla huolikeskusteluissa puhutaan
yhteiskunnan nopeasta murroksesta, joka luo uhkia nuorten eldmaan.
N&in yritetdan heratelld yhteiskuntaa ehkdpa voimistamaan nuorten
kasvua tukevia rakenteita. Korkeat aborttiluvut ovat varmasti vaikut-
taneet voimakkaasti siihen, miksi tytdista on oltu niin huolissaan.
My®6s kulttuuriset, seksuaalisuuteen ja soveliaisiin suhteisiin ylipdansa
liittyvat arvot ovat olleet muutoksen alla, mikd on johtanut toisinaan
rajuunkin argumentointiin siitd, miten nuoria olisi valistettava
seksuaalisuuteen liittyvista seikoista. Viime kadessa kyse on neuvot-

telusta, jota kdydaan kulttuuristen normien rajoista.
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Vanha Aiti nikee seksuaalisuuden alueella tytdt erdénlaisina uhreina. Han sijoittaa naisen ns. madonna—
huora-akselille ja esittda, ettei yksikaan kunnollinen mies valitse lastensa didiksi tyttod, joka on
"sormenjalkia taynna”. Tallaisessa asetelmassa tyttd on suostuja, ja seksuaalisuuden alueella han voi
vain menettda — tulevan, kunnollisen aviomiehen, mielikuvituksensa ja hermonsa. Positiivisia ulottu-
vuuksia ei ndissa suhteissa tytoille mainita olevan. Siksi tyton tulisi kieltdytyad seksuaalisesta kanssa-
kdymisesta ja valvoa kyseisid rajoja omaksi parhaakseen —antamalla pojannaskaleille korville.
Uman vastaus: Sydamellani ovat ne samat asiat kuin sinullakin, Vanha Aiti. Ja useat nykylasten &idit ovat
jo entuudestaan sitd mieltd, ettd olen aika vanhanaikainen ja melko moralisti vastauksissani. Vaatia ja
tuomita en voi, silld keinolla en voita mitadn. Voin taputtaa tavallista olkapaalle ja sanoa: sina kelpaat.
Silld se meidan yhteisilta lapsiltamme puuttuu, hyvaksyva, valittdva, tukeva ja turvallisuutta luova
kuuntelija. [---] Lapset joutuvat tdysin ilman omaa syytdan varhain mukaan kovin seksikyllasteiseen
maailmaan, johon juuri pikkutytét kdvelevat lapsen aivoin naisen ndkodisessa vartalossa. Sukupuolinen
kypsyminen on karannut henkiselta kasvulta ja se hakellyttdaa seka kasvattajia etta lapsia. Monta murhe-
ndytelmaa tulee minunkin tietooni, eivatka pikkutytot aina tieda osallistuvansa omaan raiskaukseensa
leikkiessddn sukupuolieldmalld. Me emme voi rokottaa lasta viimeiselld neuvolakdynnilld seksia vastaan,
siksi tieto on ainoa vasta-aine. Sitd minun mielesténi pitaa tarjota kaupallisen tunteettoman seksin sijas-
ta niin lehdiss3, kirjoissa, radiossa kuin teeveessa. (Uusi Suomi 7.2.1980.)
Kyse on varmasti hyvaa tarkoittavasta yrityksesta ohjata syyttdvaa sormea nuoren sijaan kohti
kasvattajia ja ympariston vaikutusta. Toisaalta huolipuhe my0ds kyseenalaistaa tytdn autonomisen
toimijuuden, kyvyn tehda itsedan ja kehoaan koskevia valintoja. Arviointi on tdman esimerkin suhteen
kuitenkin hankalaa, silla Uma ei tarkenna minka ikdisesta tytosta puhuu. Kuitenkin nimenomaan tytot
ovat huolen keski6ssa, ja erityisesti heidan siveytensa. Halua herattavan naisen nakoisina tyttéjen naet
tulisi jo kyetd kantamaan vastuu itsestdaan, mutta koska he toisinaan ovat tassa puutteellisin avuin

varustettuja, heista voi miellyttamispyrkimyksissaan tulla uhreja:

Kolumni Kasvamisen rauha, Uusi Suomi 2.4.1982; Vaasa 18.4.1982
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Tekstissa nakyy selvasti sukupuolivalistustyon paamadara eli autonomiseen seksuaaliseen toimijuuteen
kasvattaminen. Nuoret ovat lapsuuden ja aikuisuuden rajalla, he kaipaavat tukea ja tietoa, silla he ovat
juuri muuttumassa autonomisiksi toimijoiksi.

Uma joutui tyéssadn usein ottamaan kantaa siihen, missa idssa on sopivaa aloittaa sukupuolielama.
Hanen tyypillisin vastauksensa oli, ettd on parasta odottaa siihen, etta sydan ja jarki ovat kunnolla
kehittyneet ruumiin ulkoisten kypsyyden merkkien lisdksi. Hin neuvoi aina esimerkiksi ehkdisyasioissa
nuoriakin kysyjid, mutta kehotti samalla vield odottamaan. Kuten edellisistad esimerkeista kay ilmi, han
koki ymparistén suoltavan niin paljon tunteetonta, virheellista tietoa seksistd, ettd han lahestyi itse
aihetta toisesta nakdkulmasta — tarjoamalla avoimesti tietoa. Tama ei miellyttanyt kaikkia lukijoita,
esim. nimim. EK (Uusi Suomi 16.5.1980) paheksui sitd, miten Uma oli pitanyt luonnollisena 18-vuotiaan
tyton yopymisia poikaystdavansa luona. Hanen mukaansa seksi kuuluu avioliittoon. Uma vastaa:

Sukupuolisuhde vaatii pohjakseen ihmissuhteen, mutta aina ei ole viisasta lukita avioliittoon saakka

ensimmaistd sukupuolikokemusta. Niin monimutkainen ja hienosdikeinen on ihminen. En silti yllyta

ketdan tyttoa ryhtymaan kertakdyttomukiksi, vaan tahdon hénen tietdvan, ettd posliinikuppejakin on
olemassa. Jokainen seurustelu ei ulotu seksin alueelle, jos tyttd ymmartaa taman vertauksen.

Se, ettd avioliittomoraalia on jarkytetty, ei suinkaan ole nuorten syytd. He joutuvat maksamaan

tyhjista taskuistaan elintasokilpailun, avoliittojen ja erojen laskut. He ndkevat liian vdahan hyvia esi-

merkkeja. [---] Himmentyneimpia nuorista ovat ne, joilta puuttuu sekd esimerkki etta toive nais-

miessuhteen jatkuvuudesta ja tasapainosta. Ja niitdkin levollisia on, joiden tulevaisuudensuunnitelmiin
kuuluu kristillinen avioliitto, jossa sukupuolisuhde alkaa vasta sen jdlkeen, kun pappi on sanonut sanansa.

(Uusi Suomi 20.9.1980, vastaus nimimerkille Aiti-Isoditi.)

Uma yrittdd sanoa, ettd seurustelun ei tarvitse valttamatta ulottua seksin alueelle. Itsestdaan selvalla
tavalla talla ndyttda olevan merkitystd nimenomaan ja vain tyton kannalta. Jos tyton seksuaalisuus on
"kuppi”, on tdman parempi olla “posliinikuppi” kuin “kertakayttémuki”, eli on siis parempi olla pitkaan
toisen (miehen) oma kuin tulla heitetyksi pois yhden kadyttokerran jalkeen. Erds téllaiseen vertaukseen
selvasti sisaltyva viesti on, etta tyton seksuaalisuus on kayttotavaraa, ja sitd verrataan suoraan esinee-
seen, jonka merkitys perustuu sen kayttoon. Tytto esitetdan siis jalleen pojan toiminnan kohteena,
perspektiivi hahmottuu tdman kautta. Pojasta ei esitetd mitaan vastaavanlaisia vertauksia.

Pitka parisuhde on siis se, joka ndhdaan erityisesti tytolle parhaaksi vaihtoehdoksi. Parhaimpana
suhteena hahmottuu perinteinen, heteroseksuaalinen kristillinen avioliitto, mutta Uma uskoo tiukan
moraalisddanndston sijaan tapauskohtaiseen arviointiin, missa seksin ja parisuhteen oikeutus perustuu
ennen kaikkea nuorten kehittyneisyyteen, vastuuntuntoon ja yhteisymmarrykseen. Keskeisin mittari

talle on jalleen pariskunnan kyky hoitaa ehkdisy yhdessa.
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Nuoret itse ovat toisinaan
kokeneet Uman tavan
valistaa mahdollisuuksiaan
rajoittavana. He ovatkin
karkkaita ottamaan kantaa

itsedaan koskeviin asioihin:

Uman Vastous

Kainuun Sanomat 27.4.1985



Pilkettd silmakulmassa Uma toteaa, ettei 15-vuotiaan ole sopivaa pomppia sdangyssa — silla voisi olla
tuhoisat seuraukset ja sainky menna kappaleiksi. Kaikki tdma ohjaa ajattelemaan, ettd 15-vuotias
kysyijd, joka syyttad Umaa tuomitsevuudesta ja kehottaa tata sallivampaan otteeseen nuorisovuoden
nimissd, ei ehka ole niin kypsa ja kaukana siitd 12-vuotiaasta, johon yrittda ottaa etaisyytta, kuin itse
luulee. Tallaiset esimerkit tekevat selvdksi, ettd nuoren moraalinen kehitys on vield kesken eikd tdma
aina ymmarra ulkopuolisen ohjauksen taustalla piilevia tarkoituksia. Nuoret ovat silti kiinnostuneita

saannoista, niitd uhmataan ja kyseenalaistetaan:

D R R R I I R I I I I R I I I I I I A P A A A P P A AR Y

Uma: Laki suojelee suomalaista nuorta niin kuin uhanalaista eliinta. Ala lue lakia niin kuin sen ainoa
viesti olisi Ei Ei Ala Ald. Mité jos sen avulla yritetadn vain siirtida sukupuolielimin alku sellaiseen ikain,
jolloin virkuimpien tunne-elaman kehitys on myos pyrdahtanyt kdyntiin ja itsesuojelu ottaa lain paikan.
Itse olen yrittdnyt saada nuoret sijoittamaan seksin alun siihen paivaan, jolloin pystyy [---] hoitamaan
raskauden ehkdisyn [---]. Se kertoo vastuusta, joka on valttamaton. Ei Se happane, vaikka vdhan
oottelisit. Saisit vahan laveamman kuvan koko seksistd, jos et jaa luulemaan, etta pelkka yhdynta on
Sitd. (Kainuun Sanomat 2.6.1984.)

Nuoret rinnastetaan taas uhanalaisiin eldimiin. He eivat vield kykene toimimaan tdysivaltaisen itsendi-

sesti, joten tarvitaan saant6ja suojelemaan heita siihen saakka, kunnes itsesuojelu ottaa lain paikan.

Vaillinaisesti kehittyneinad nuoret saattaisivat tehda ratkaisuja, jotka ovat heille vahingollisia; siksi heita

yritetddn ohjata tiettyyn, turvalliseksi nahtyyn suuntaan.

"ELAMAA SUOUELEVAT RAJAT JA TAVAT JA KWMOT

Uman seksuaalivalistuksen ldhtokohtana oli antaa tietoa, jonka han uskoi ja toivoi hillitsevan nuoria
lilan varhaisilta seksikokeiluilta. Nuorten seksikokeilujen hillitsemiseen tahtadvassa valistustydssa
nakokulma seksuaalisuuteen on ongelmakeskeinen, silld puhe seksuaalisuudesta on ldhinna sen nega-
tiivisiksi miellettyjen seurausten (ennen kaikkea raskauden) mahdollisuuksien jatkuvaa muistuttelua,
suorastaan niilla pelottelua, mikd nakyy tunteisiin vetoavina sanavalintoina Uman valistuspuheessa.
Tama kaikki johtuu varmasti osaltaan ajan korkeista aborttiluvuista, joihin taas on osaltaan vaikuttanut
ajan yleisesti tehoton seksuaalivalistus. On siis haluttu todella korostaa ehkdisyn tarkeytta. Suku-
puolten dynamiikan kannalta on olennaista, miten vastuunotto ehkaisysta sysatdaan ennen kaikkea
tyton harteille, koska tytté on raskaaksi tuleva osapuoli. Asia ei ole kuitenkaan niin yksioikoinen kuin
miltd se saattaa ensi nakemalta vaikuttaa. Jos esimerkiksi ehkaisyvalistus suunnataan jatkuvasti yksin-
omaan tytdille ja ehkaisysta huolehtiminen sysataan yksinomaan heidan harteilleen, tehdaan hallaa
tasa-arvolle, sekd tyttdjen ettd poikien asemille seksuaalisuuden kentdlld. Uma itse korosti molempien
osapuolten merkitysta ehkdisyn hoitamisessa, mutta ennen kaikkea nousee esiin tytén rooli asian

viimekatisena kontrolloijana:
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Sukupuoliyhdynnasta tai sen yrityksesta tulee raskaaksi. Tytté. Myos ensimmaisesta voi tulla raskaaksi.
Tytto. Myos siitd joka epdonnistuu, tekee kipeata tai jattda pahan mielen. Tytté. Myos siitd, jota ei
halua kokea, jonka kokee humalassa ja jota heti surullisena katuu. Tytt6. Sukupuoliyhdynndsta tai sen
yrityksesta tulee raskaaksi. Tytt6. Vain tytto voi tulla raskaaksi. Mutta ei koskaan yksin. Siksi taitaisi olla
jarkevinta sanoa alun alkaen, ettd raskaaksi tulee [---] tytt6 JA POIKA. (Aaltonen 1982: 67-68.)

Se, ettd lapsi (ja ehkdisy) ndhddan yksinomaan tyton asiana, on virheellistd ensinnakin siksi, etta

hedelmoittymiseen vaaditaan molempien osapuolten panosta. Pojan roolia tassa ei voi vahatelld,

ja siksi vastuullisuutta olisikin korostettava molemmille osapuolille.
Olen sanonut, etta tyttd on varhaisten seksikokeilujen suhteen haavoittuvampi, koska tytto voi tulla
raskaaksi. Pojan on helppo sanoa, ettei tasta kerrasta. Poika ei kuitenkaan voi tietda, mista kerrasta
tullaan raskaaksi. Poika tietda yhden asian sataprosenttisesti: han itse ei tule raskaaksi.

Sukupuoliyhdynnan alkuperdinen tarkoitus on eldman jatkuminen, lapsi. Siksi mikdan ei nuorten
sukupuoliseurustelussa ole niin tarkeata kuin ehkaisy. Seksiin ovat valmiita vain kaksi nuorta, jotka
pystyvit paivinvalossa ja selvin pdin puhumaan ehkdisysta ja yhdessa hoitamaan sen. [---]

”Aina vaan poikia painostetaan. Nykyaan likat on itte tyrkyttdmadssa itteddn eika huolehdi mistdan
mitddn. Mullekin on kaks tytt6a tehnyt abortin!” Nielin tyhjaa. Mina kun olen aina vdittdnyt, ettei poika
voi tulla raskaaksikaan. Siis jotkut pojat ajattelevat nain. [---] Pitdisi saada enemman tietoa siitd, miten
ajattelevat pojat, joiden jiljilta tytoille tehddan abortteja. Taytyisi saada niiden tyttéjen padhan lisaa
tietoa. Etukateen. (Kolumni Yllatys, yllatys, Uusi Suomi 20.9.1980.)

Kolumnissa nakyy Uman vankkumaton usko tiedon voimaan. Hanen mielestdan dialogi — avoimuus ja

kuuntelu seka kertominen seksuaalisuuteen liittyvistd asioista — on ainoa toimiva keino sellaisiin ongel-

miin kuin abortteihin. Tasa-arvon kannalta on merkittavaa nostaa esiin, etta tytolle tehty abortti voi olla

pojallekin raskas kokemus. Abortoitavan sikion on saattanut alulle kaksi ihmista, ei vain yksi — tytto.
Raskaaksi tulee sukupuoliyhdynnasta tai sen yrityksestd ilman ehkdisya. Myos sukuelimilld leikkimisests,
siitd kun pojan siittiot padsevat tyton ulkoisille sukuelimille, vaikka varsinaista yhdyntda ei tapahtui-
sikaan. Raskaaksi ei tule muusta kuin siittion ja munasolun kohtaamisesta. Eldma on siita fantastinen
ulottuvuus, ettd se oikein vaanii tilaisuutta padsta alkamaan. Siksi seksilld ei voi vain leikkid, siksi
sukupuoliyhdyntaa ei voi kokeilla niin kuin uusia farkkuja. Nama ovat asioita [---] jotka itse kunkin pitaisi
saada omaan tajuntaansa niin [---] etta pelkka vetoketjun avaaminen jo soittaa kelloa: Jos et ole hoi-
tanut ehkdisya pitavasti, ala jatka tasta eteenpdin. Ehkaisy on ainoa kypsyyskynnys. Jokainen poika on
vastuussa jokaisesta siittiostaan itse. Jokainen tytto on vastuussa jokaisesta munasolustaan itse. Se
ei ole tasavallan presidentti eika &iti eika isd. Tama vastuu tulee lapsen harteille [---]. ”Ei” on helpoin
ehkaisy, mutta sitd ei saa sanoa kukaan muu kuin nuori itse. Milld me sen Eln nuorten paihan sijoitamme?
(Kolumni ”Silla tavalla”, Vaasa 29.5.1983.)

”Ei” olisi Uman mukaan helpoin ehkdisy. Siind on sama viesti kuin hdnen tunnetussa lauseessaan

"vetoketju on paras ehkdisykeino — kun se on kiinni”. Nuoren autonomiaa kunnioitetaan tunnustamalla

se, ettd kukaan muu kuin he itse ei ole vastuussa heiddn omasta seksuaalikdyttaytymisestdan, eika
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kukaan muu saa sanoa nuoren puolesta, miten taman tulisi toimia. Kuitenkin kasvattajalla on oma
agendansa, paatos, jonka tama yrittaa ohjaustyollaan sijoittaa nuoren paahan.

Abortti on ollut erds nuortenpalstojen vakiopuheenaiheista. Se on ndhty voimakkaana ongelmana
vhteiskunnassa, mika on varmasti lisdnnyt painetta saattaa nuorten tietoisuuteen asian vakavuus.
Seksuaalivalistus antaa tietoa, mutta kuten edellisesta katkelmasta kay ilmi, sen piilo-opetus-

suunnitelmaan kuuluu sijoittaa nuoren paahan ”EI” — tdman omaksi parhaaksi. Tallainen on asetelma
my6s kolumnissa Millainen abortti on?:
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Teksti on tunteisiin vetoavaa, vakavaa sanomaa tehostavat voimakas rytmi ja toisto. Uma yrittaa saada
lukijan pysdhtymadn, ymmartamaan, etta abortti merkitsee kuolemaa. Seksissa on kyse elamasta
ja kuolemasta, siksi se ei ole leikin asia. On tarkedada huomata, ettei teksti ole savyltddn tuomitseva
tai syyllistava. Abortti esitetaan tyttdja kohtaavana onnettomuutena. Uma etdannyttaa esimerkiksi
tyton vastuun aitind puhuessaan passiivissa, ilman toimivaa agenttia: “kovin nuorella idlla sitd elamaa
ei voida suojella ja synnyttad, vaan se lopetetaan.” Nain tehtdessa ei haluta syyllistaa tyttod, mutta
toisaalta samalla rakennetaan normatiivista kdsitysta “sopivasta” ditiydesta. Entd, jos nuori ei haluaisi-
kaan tehda aborttia?

Abortin seurauksia pohditaan ennen kaikkea tyton oman mielenterveyden kannalta (ja ollaan
huolissaan sen vaikutuksista tytolle tulevana naisena tai ditina). Teksti sisdltda voimakasta huolta,
mutta sen huolipuhe on ennen kaikkea hyvinvointiin tdhtdavaa. Se uskoo tiedon voimaan esimerkiksi

tiukan ulkoisen sadntelyn sijaan. Edelld mainitulla palstalla julkaistiin mydhemmin vastinekirje, jossa

esitettiin kritiikkia Uman vastaukseen.

Satakunnan Kansa 28.5.1982
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Uma vastaa Annassa 17-vuotiaalle tytdlle, joka epdilee olevansa raskaana ja suunnittelee aborttia, silla
han ei ole pojan kanssa tekemisissa enda eika kehtaisi kertoa asiasta vanhemmilleen:
Jos ratkaisusi oli abortti, dl3 ole enda epatoivoinen. Puolet lapsesta oli jo kielletty, kun poika ei halunnut
kuulla asiasta mitddn. Maailma ei ole aina hyva ja turvallinen edes niin sanotuille sallituille lapsille.
Vahiten silloin, jos lasta ei ole toivottu ja odotettu [---]. Koska poika vetdytyy tdysin vastuusta, asia on
ainoastaan sinun. Sait ratkaista sen yksin eikd kenelldkdan ihmiselld ole oikeutta arvostella ratkaisuasi.
Ela elamaa eteenpadin [---]. Ja kerro pienille tytaille, jotka seikkailevat ldhelldsi maistellen elamas, se
sama tarina: Sukupuoliyhdynndsta tulee raskaaksi. Tytt6. Ensimmaisestdkin yhdynnasta tulee raskaaksi.
Tyttd. Yhdynnén yrityksestikin tulee raskaaksi. Tyttd. (Vastaus nimimerkille helpme, Anna 3/1976.)
Uma lohduttelee tyttdd, jota on kohdannut onnettomuus, josta tdma on joutunut selviytymaan yksin.
Erds lohduttamisen tapa on muistutus siitd, ettei lapsi ollut ainoastaan tyton vastuulla, vaan se oli
puoliksi pojan — puolet siita oli jo "kielletty”, kun poika ei halunnut kuulla asiasta mitdan, tunnustaa
lasta omakseen. Han huolehtii myds tyton mielenterveydestd ja jaksamisesta ja kehottaa vastaukses-
saan tyttoa hakeutumaan esimerkiksi terveydenhoitajan puheille, mikali asia jaa painamaan hanen
mieltdan. Han ei suoranaisesti moralisoi, mutta asian vakavuus valittyy kylla rivien vélista. Uma kehot-
taa tyttda ottamaan nyt tdman onnettomuuden kokeneena sellaisen roolin ja vastuun, ettd valistaisi
ymparilladn olevia pienia tyttoja raskaaksi tulemisen mahdollisuudesta. Tytén on iskostettava mie-
leensa, ettd hanen ruumiinsa tekee hanesta alttiin vaaralle — alttiin kuolemalle. Monenlaisia tulkinnan
mahdollisuuksia tarjoaa Uman lause: “Kenellakaan ihmisella ei ole oikeutta arvostella ratkaisuasi”. Se
on ehka tietoisesti lisatty uskonnollinen sivujuonne, johon ei kuitenkaan tekstissd menna sen pidem-
malle. Ihmiset eivat voi arvostella abortin oikeutusta, ei tdssa elamassa, silla tyttd on ollut tavallaan
olosuhteiden uhri (ihmisten maailmanymmarryksen ja sdantéjen mukaan). Mutta jumalalla saattaa
olla asiasta oma tuomionsa. Siita ei kuitenkaan sen enempaa puhuta.
Surullista on [---] se, ettd pienet tytot eivat ajoissa tajua, ettd abortin voi valttaa etukiteen. Kun ajattelee
pikemminkin niin, ettd jokaisesta yhdynnasta voi tulla raskaaksi ja kdyttaytyy sen mukaisesti, selviaa vihem-
malla tuskalla. On joko niin hyva ystavi itselleen, ettd suojelee itsedan ja kieltdytyy pentuna pentujenteosta.
Tai on niin jarkevd, ettd ainakin huolehtii parhaan taitonsa mukaan ehkaisysta. [---] [O]n pelkk&a penikka-
tautia 13-vuotiaan luulla olevansa sukupuolisuhteeseen sopiva. Ei koirallakaan kukaan pentuna teetd pentuja
eika varsalla varsoja. Ihmislasten omistajien pitéisi pitdd myos omien jalkeldistensa puolta. (Anna 34/1976.)
Uma nakee yhteiskunnan syyksi sen, jos nuoret kuvittelevat olevansa sukupuolisuhteisiin sopivia
13-vuotiaina. Nain ollen hén ei tuomitse esimerkiksi abortin tehneita tyttéja. Kuitenkin han yrittaa
itse antaa seksuaalisuudesta sellaista kuvaa, ettei se lainkaan kuulu lasten toimiin, ja tiedon kautta

han haluaa sijoittaa nuorten paahan ”“EIn”, heidan oman hyvinvointinsa parhaaksi.

TYTTO MUDEN ODOTUKSIN VASTAAJANA

Puhe neitsyydesta on palstateksteissd voimakkaan sukupuolittunutta. Neitsyydestd puhutaan usein

erityisesti tytoille suositeltavana tilana, kuten myds Tia Jarvinen on tuonut esiin kansatieteen

SEKSUAALISUUS JA RAJAT o 77



kandidaatintutkielmassaan, jossa kaytti Uman aineistoa (2009). Suhtautuminen neitsyyteen, kuten

seksuaalisuuteen yleensd, on palstojen keskusteluissa moniulotteista. On tarkeda huomata, etta neit-
syyttd kannatetaan tai suositellaan usein sellaisessa yhteydessa, jossa tuodaan esiin neitsyyden “har-
vinaisuus” samoin kuin ajatus siita, ettd neitsyytta ei pideta kyseisena aikana arvossa nuorten keskuu-
dessa. Neitsyys esitetdadn suositeltavana ikdan kuin puolustuskannalta kdsin. Muutoksen — moraalisen

rappion — korostaminen onkin tyypillinen huolen ja riskin maalailun strategia (vrt. Harrikari 2008).

D I R T R I I I I R I R I I I R R R

Uma: Keskustelulle aihe on otollinen. Olin mukana, kun psykiatri aborttikeskustelussa totesi, ettd joskus
tuntuu etta erdille ihmisille sukupuoliyhdynta on yhta luonteva tapa aloittaa tuttuus kuin ennen oli ka-
desta tervehtiminen. [---] Nyt tarvittaisiin asennemuutosta siihen luonnolliseen suuntaan, joka korostaa
koskemattomuutta nuoren ihmisen sukupuolisuuden terveempana tilana kuin liian varhain aloitettuja
satunnaisia irtoseksittelyja. Sinussa ei ole mitdan vikaa, jos olet ehyt ja aidosti kypsyt naiseksi ennen
kuin haluat kahden ihmisen suhteessa myos fyysisen rakkauden alueelle.

Ei se kylla ole yksin poikienkaan vika, ettd tima aika sekoittaa rajusti seksin ja rakkauden. Jopa

niin, ettd rakkautta etsittdessa I6ydetaankin vain seksi. Eikd osata sen jalkeen rakkautta I6ytdakaan.

Al kiiruhda. Rakkaudessa ei ensimmadiseksi haeta Seksi. Vasta toiseksi. (Vaasa 16.1.1983.)

Tulee siis ilmi, ettd ”irtoseksittelyt” ovat nuorten keskuudessa yleisia. Kysyja miettii, onko hanenlaisiaan muita,
arvostaako enaa kukaan neitsyyttd. Umakin esittaa psykiatrin kommentoineen aborttikeskustelussa, etta erdil-
le yhdynta on yhtd luonteva tapa tutustua kuin kdtteleminen. Toisaalta voi kysya, onko tdllainen ”I6yhdmoraa-
lisuus” todella niin yleista. Kysyja esimerkiksi perustelee neitsyyttdnsa kuitenkin “luonnollisena” nimenomaan
siksi, ettd hanelld ei ole aiempia, pitkdaikaisia seurustelusuhteita, joiden rakkaudellista kontekstia pidetdan
yleensd tytdille parhaana seksuaaliseen kanssakdymiseen, kuten aiemmin tdssa on esitetty.

Uma yrittda "palauttaa neitsyytta arvoonsa” esimerkiksi esittdmalla sen nuorelle terveempana tilana
kuin liilan varhain aloitetut tilapadissuhteet. Nain han viittaa ladketieteeseen ja hakee siten medikalisoivasta
diskurssista auktoriteettia sanomalleen, joka koskee neitsyyden tilan luonnollisuutta nuorelle ihmiselle.

Nimimerkki Neitsyt kysyy myos nuortenpalstoilla tyypilliseen, poikien yhtendista kategoriaa raken-
tavaan tapaan, pitavatko kaikki pojat arvokkaampana seksuaalista kanssakdymista kuin ystavyyttd, jota
pikku hiljaa rakennetaan. Tallainen ajatus saa monet palstalle kirjoittaneet miettimdan, miten vastaa-
vat poikien seksuaalisen kanssakdymisen odotuksiin. Pojat siis haluavat, mutta entdpa tyttojen laita?
Heiddn problematiikkansa koskee suostumista ja kieltdaytymista — ulkoapain ilmeneviin odotuksiin
vastaamista. Toisaalta tdhan liittyy oletus siitd, ettd tytoilla on taipumus luonnostaan kaivata pitka-

aikaista suhdetta eikd mitddn muuta seksuaalisuuden alueella.

78 « SEKSUAALISUUS JA RAJAT



Vaa’at 16 ja 17 haastavat
poikia vastaamaan kirjee-
seensd, jonka aiheena on

se, mitd pojat ajattelevat

Anna 47/1975

seksistd ja tytoista, joiden
kanssa sitd harrastavat.
Tyt6t ovat pahastuneita,
silld pojat eivat vaikuta
kiinnittyvan heihin tunteelli-
sesti ja tytot itse tahtoisivat
uman Jostaus pidempiaikaista suhdetta.
Lisaksi tekstissa osoitetaan
tyton “suostujan” aseman
vaikeus. Pidattyminen, joka
nayttaytyy pihiytend, ja "vaa-
rassa paikassa” suostuminen
ovat molemmat huonoja
vaihtoehtoja. Ne eivat johda
toivottuun lopputulokseen
eli jatkuvaan parisuhteeseen.
Pidempiaikaisen suhteen
oletus ja toive, ja ndiden
toteutumattomuus, ovatkin

monien mukaan hyva syy

pidattaytya seksista:

Neitsyyskeskustelussa hahmottuu siis asetelma, jossa seksi on tytdn/naisen kannalta erdénlaista
pdadomaa, jota ei kannata antaa pois liian helpolla. Kyse on seksuaalisuus-luvussa jo aiemmin esiin
nousseen, maskuliinisen saamisen ja feminiinisen antamisen tai menettdmisen vaihtotalouden erdasta
ilmentymasta. Erdat tyttdjen kirjoitukset ovat muiden — poikien — miellyttdmisen halussaan joskus
jopa hatkdhdyttavia. Omaa seksuaalista autonomiaansa kunnioittava yksilé on niistd kaukana, ja

toimintaa ohjaavat muiden odotukset, kuten nimimerkki Ryynin tapauksessa:
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Uman vastaus: Tyt6t ovat yhd samassa tilanteessa kuin vuosikymmenis, jos ei satoja sitten:
sukupuolisuhde on aivan eri juttu tytolle kuin pojalle. Ja tyttd on se, joka maaraa seurustelussa
kuitenkin ldheisyyden rajat, omaksi parhaakseen. Kun et uskalla, puuttuu kaikki: et edes tunne tata
poikaa. Raskautta on syytdkin peldtd, koska se elama joka siind alkaa, asettuu juuri tytt66n asumaan.
Jos poika jattdd, kun hdnelle sanoo Ei, hdn jattaa yhta vikkeldan, jos hanelle sanoo Juu. Sita en lakkaa
toistamasta. Ei sukupuoliyhteyden vaatimisilla mitdan tunnetta osoiteta, pdinvastoin. Ei sinun ketdan
poikaa varten tarvitse neitsyyttasi varjella, itsesi hyvaksyaksesi sinun pitdaa hyvaksya tekemisistasi
kaikki. (Anna, pdivadmaton 1976.)
Sen sijaan, ettd tytto kayttaisi seksida padomana yrittden silla saada parisuhteen (vastaamalla pojan
odotuksiin), Uma muistuttaa, ettei tallaisia yleispatevia sosiaalisia koodistoja ole olemassa. Suostu-
misella tai kieltaytymisella ei ole yleisia, kaikissa tilanteissa patevid seurauksia. Tyton tulee siis pojan
miellyttamisen sijaan tehda ratkaisu niin, ettd lahtokohtana on ”se, etta pystyy itse hyvaksymaan kaikki
tekemisensa”. Tassa ajatuksessa toki korostetaan pojan ”joka tapauksessa -halukkuutta”, tytto paattaa
suostuuko vai ei, koska poika joka tapauksessa haluaa.
Tekstissd tuodaan esiin, etta “sukupuolisuhde on aivan eri asia tytolle kuin pojalle”. Niiden lisaksi,
jotka haluavat ennen kaikkea toimia “oikein” ulkoa pain maariteltyjen sdantéjen mukaan, kuten edelli-

sessd (Ryynin) lukijakirjeessa, esiintyy palstoilla runsaasti myos seksuaalinormien kaksinaismoraalisuuden

kriitikoita, jotka tahtovat muuttaa kyseisid normeja ja sukupuolittuneita odotuksia.
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SEKS HATAHUUTONA

Uman seksuaalivalistuksen keskeinen sisdlto on se, etta seksiin liittyy riskeja: raskaaksi tuleminen,
sukupuolitaudit ja mielen vahingoittuminen, joten parasta on pidattdytya siitd nuorella iallg, jos vain

mahdollista.
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Uman vastaus: Jo onkin kiirejuttu. Menet suorinta tietd Iahimpaan terveyskeskukseen. Sen verran
seikkailumieltd pitdisi olla jaljelld, etta otat selville mika tauti se on ja miten sen hoidat. Jospa pitdisit
vahén aikaa taudin omanasi, hoitaisit sen pois ja olisit sen jalkeen itsellesi niin armelias, etta pukisit
kibbutsipojat ja muut kontaktit kondomiin ennen sukupuoliliikennettd. Olet velvollinen antamaan
hoidettaviksi myos ne mahdolliset tartunnansaaneet kotimaassa [---]. Kiirejuttu, mene jo. (Kouvolan
Sanomat 15.8.1984.)
Nimimerkki Belindan kirje kasittelee sukupuolitauteja, joista Uman nuortenpalstoilla on muutoin
puhuttu melko vahan. Nimimerkin perusteella tytoksi oletettava kirjoittaja kertoo tdssa tekstissa
kuitenkin kibbutsilla kahden pojan kanssa kokemistaan (seksi)seikkailuista, joiden seurauksena hén
epailee saaneensa sukupuolitaudin. Ongelmaa hankaloittaa viela se, ettd Belinda on mahdollisesti
tartuttanut tautia Suomessa eteenpain.

"Vadranlaisen” seksin ndhdaan palstateksteissa voivan vahingoittaa omaa mieltd — tallaiset
puhetavat esiintyvat yleensa puhuttaessa tyton seksuaalisista kokemuksista — milld ndhdaan olevan
kauaskantoisia seurauksia, vahingoittavan esimerkiksi tytén kykya tasapainoiseen ditiyteen myohem-
min eldmassaan. Sosiaalipsykologi Marko Salosen mukaan téllainen ajattelutapa pohjaa maskuliinis-
savytteiseen ymmarrykseen naisesta seksuaalisena toimijana yksinomaan ydinperheen kontekstissa.
Se, ettd nainen edes haluaisi muunlaista kuin rakkauden ja pitkdn suhteen, ehkapa avioliiton, konteks-
tissa tapahtuvaa seksuaalista kanssakdymistd, nahdaan epailyttavana. Puhe mielen vahingoittumisesta
— mielisairaudesta — luo medikalisoivaa kuvaa toivotunlaisesta ja normaalista seksuaalisesta ihmisesta.
(Salonen 2005: 107-110.) Samalla seksuaalisesti kokeilunhaluinen tyttd voi saada marginalisoidun
statuksen.

Uma ei kuitenkaan tuomitse Belindan seksuaalista aktiivisuutta, vaan kehottaa tdta vain jatkossa
huolehtimaan ehkaisystad paremmin — “pukemaan kontaktit kondomiin ennen sukupuoliliikennetta”.
Ehkdisystd huolehtiminen esitetddn tytén armeliaisuutena itsedan kohtaan. Siten tyton huolimatto-
muus ehkdisyasioissa ndyttdytyy nimenomaan ongelmana hdnen suhtautumisessaan itseensa — hanen
mindkuvassaan tulee olla jotain vialla, mikéli han kieltdytyy huolehtimasta tytdlle/naiselle varatusta

ehkdisyasiasta. Vastauksessaan Uma olisi voinut painottaa kaikille lukijoille — tytdille ja pojille —

SEKSUAALISUUS JA RAJAT

- 81



ehkaisyn tarkeytta. Ehkaisy voitaisiin esittaa yksinomaan jarkevana asiana, jolla valttyy seksuaalisuu-
teen mahdollisesti liittyvista ei-toivotuista asioista.

Seksuaalinen aktiivisuus ei saa tytoilla positiivisia merkityksida. Samoin kuin puheessa kovistytoista,
on my0s puheessa seksuaalisesti “hurjastelevista” tytdista vahva ongelmallisuuden ja huolen asetelma,
toisin kuin poikien kohdalla, joille moisille teoille saatettaisiin antaa positiivisiakin merkityksia.
Vaikuttaa siltd, ettd tyttojen tallainen toiminta tulkitaan erddnlaiseksi hatdhuudoksi, ja tahan tulkin-

taan myods tytot itse sitoutuvat teksteissaan.

Anna 29/1976

Uman Nastous
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Nimimerkki yhdentekeva on masentunut ilmeisesti parisuhteissaan tapahtuneiden kolausten seurauk-
sena. Suhteet eivat ole kestdneet yhta iltaa kauemmin, mika on vaikuttanut tytén koko eldméanhaluun
ja mindkuvaan. Ndin ollen voi huomata, etta tyttd asettaa parisuhteessa menestymisen eldmansa paa-
madréksi, onnensa riippumaan yhdesta jatkasta. Juuri tallaista ajattelua Uma kritisoi tyttdjen romantti-
sessa puheessa, jonka liittda elokuvien ja ajanvieteromaanien maailmaan. Sen sijaan, etta tytto antaisi
yhden jatkén olla koko eldméansa padsisaltd, Uma kehottaa tdtd hankkimaan itselleen oman eldman:

harrastuksia ja paamaaria rakkausideologian ulkopuolella, mika rakentaisi télle itseluottamusta ja

kantaisi tata itsendisend subjektina silloinkin, kun parisuhderintamalla menee huonosti.

Uman vastaus: Oma itsesi on valitettavan aikaisin sinun omalla vastuullasi. Et vield ymmarra omaa
parastasi [---] Ei sinun tarvitse suostua siihen, ettd pojat kopeloivat juuri sinun rintojasi, ne ovat sinun.
Ne ovat osa sinun omaa itsedsi, josta sinun itse pitdisi pitda huolta. Voisitko toistaiseksi valttaa tilan-
teita, joissa olet pojille helppo kopelointiharjoitus, jossa mielistelldksesi saatat loukata itsedsi hetken
paasta lujastikin. [---] Koeta puhua, suunnitella tulevaisuutta, miettia miten voisit saada itseluottamusta
muullakin keinoin kuin tupakalla ja rinnoilla. Sina olet sind, joku muu on joku muu. Pida mielessasi halu
kelvata itsellesi. Sina kelpaat. (Uusi Suomi 10.12.1982; Vaasa, pdivaiaméatén 1984.)
Tytto kokee ongelmaksi sen, ettd pojat koskevat haneen hanen haluamattaan eikd han osaa puolus-
tautua, silld toisaalta han haluaa olla muille mieliksi. Taustalla on myds ongelmia kotona. Uma ohjaa
tyttda pitdmaan itsestaan huolta — valvomaan seksuaalisuuden rajoja — mutta nain on siksi, etta
tytto itse tekee jotakin, mita ei halua, han haluaisi “radkya”. Kyseessa ei ole siis tyton patistaminen
vhteisollisesti maariteltyyn muottiin, vaan ajatus siita, etta ollakseen itselle mieliksi — muiden sijaan
—tytdn on opittava puolustamaan oman kehonsa koskemattomuutta. Uma yrittaa siis ohjata tyttoja
pois asemasta, jossa nama ajautuvat muiden miellyttajiksi, ja toimimaan omaehtoisina subjekteina.
Puhe siita, ettd tytto kelpaa ja on kyllin hyva, ettd hanen tulisi uskaltaa luottaa omiin tuntemuksiinsa ja
toimia niiden mukaisesti sen sijaan, etta pyrkisi vastaamaan muiden odotuksiin, on voimaannuttavaa
ja siten sukupuolikasvua tukevaa valistustyota. Eldmanhallintakeskusteluun viitataan tosin useissa
sellaisissakin tilanteissa, joissa tytot eivat, kuten edell3, itse nde tilannettaan ongelmana. Silloin on

kyse sukupuolten valisia raja-aitoja rakentavasta huolipuheesta:
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\ Lbyl esittda yleisena tietona tai "saantona” sen, ettd humalai-
set jatkot tyton ja pojan valilla paattyvat epdonnistuneeseen
yhdyntdan. Han sanookin sadlivansa humalassa toikkaroivia

tyttdja, joita ndkee moisesta toiminnasta koituvien ikdvien

muistojen ja vaarinkasitysten erityisesti koskettavan. Se,
ettei tyton "ylapaa tiedd mitd alapaa tekee”, on kirjoittajasta
erityisen “rumasti sanottu” siksi, ettd kuten edelld on
laajemmin esitetty, tyton odotetaan nimenomaan toimivan

seksuaalisuuden alueella jarjen ja kontrollin sanelemana.

Hanen panoksenaan ja roolinaan on tuoda nama asiat
heteroseksuaaliseen suhteeseen, jossa poika vuorostaan
\ toimii hillittdman vietin sanelemana ja alati halukkaana.

Pojan ylapaan ei valttamatta tarvitse tietda, mitd alapaa

tekee, silld vastuu on tytolla. Lisdksi pojan oletetaan joka
tapauksessa aina haluavan seksia.

Anna 29/1976

Humalassa toikkaroivat pojat eivat herata huolta
nimimerkin Lbyl kirjoituksessa eivatka muissakaan palstalla

julkaistuissa teksteissa. Siitd, ettd hekin saattavat joutua

raiskatuiksi tai hyvaksikdytetyiksi tai suostua paihtyneena
seksiin ja katua sitd jalkeenpain, ei puhuta. Lbyl pitaa
itsestddn selvana sita, ettd ikdvat muistot ja vaarinkasitykset

kuuluvat nimenomaan tytolla huonosti kontrolloidun

seksin jalkiseuraamuksiin. Paihtyneen tyton kanssa seksia
harrastavia poikia ei mydskdaan mitenkaan kritisoida, vaan se, ettad he "tarttuvat tilaisuuteen”, nahdaan

luonnollisena. Jollei tyton ylapda todellakaan tiedd, mitd alapaa tekee tekstissa kuvatussa tilanteessa,
vaikuttaisi kyseessd olevan itse asiassa raiskaus. Pojalle rakennetaan siis “luonnostaan” yltiopdinen ja
kyseenalaistamaton seksuaalinen halu, joka etsii sumeilematta purkautumiskohdetta tytoista. Tyttdjen
taas oletetaan olevan vahemman halukkaita ja ainakin menettavan jotakin tarkeaa itsestaan, mikali
harrastavat seksuaalista kanssakdymista. Kyseisessa sukupuolittuneessa, konventionaalisessa hetero-
seksuaalisessa vaihtotaloudessa poika jalleen ”“saa” ja tyttd "menettda”.

MANE, HYVE JA HAPEA

Edellisessa luvussa puhuttiin sopimuksenvaraisesta seksin “vaihtotaloudesta”, missa tyttd nahdaan
suostujana, poika saa ja tyttd menettaa. Tallaiseen asetelmaan liittyy etnologi Maria Backmanin
mukaan erityisen keskeisesti tytdlle asetettu kontrollointitehtava heteroseksuaalisuuden dynamiikassa
(2003: 106-109).

Maineessa on kyse yksilolle ulkoapdin annetuista merkityksista. Sitd perustellaan yksilon toimin-
nalla, mutta kyseessa on viime kddessa taysin sosiaalisesti tuotettu asia. Seksuaalinen toiminta luo
tietynlaista mainetta tytéille ja pojille. Seksuaalisuuden kentalla tytot saattavat saada hyvaa tai huonoa
mainetta suhteen laadun mukaan. ”“Kundikaverin” saaminen ndyttaytyy palstojen tyttdjen teksteissa

tavoiteltavana ja pidemmassa parisuhteessa my0s seksi nahdaan sopivana. Lyhyemmat seksijutut,
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joista rakkaus puuttuu, ovat palstojen puhuntojen mukaan kuitenkin ongelmallisia varsinkin tytoille,
tuottaen heille hdpeda ja huonoa mainetta.

Huora-sanan tavoitteena on keskustelun kautta ilmaista pahin solvaus, mita naisesta voi sanoa. On
yhteison seksuaalisia rajoja hyvin kuvaavaa, ettd sanalla on historiallisesti viitattu rakkaudetonta seksia
harrastavaan naiseen. Tallainen toiminta on siis ndhty pahimpana, mitd nainen voi tehda. Sanalla ei
ole kuitenkaan valttamatta — eika varmasti useimmissa kayttotilanteissa olekaan — mitdan tekemista
naisen todellisten seksuaalisten tekojen kanssa. Folkloristi Helena Saarikosken mukaan huora on
suorastaan kulttuuriin sisaltyva ydinkuva, erityisen merkitystihea tyyppi, joka liittyy erottamattomasti
siihen, ettd valta sukupuoliesitysten tuottamisessa on ollut (miesten dominoimassa kulttuurissa) viime
kddessa miehilla. Huoran kategoria kiistaa naisen autonomian ja arvioi tata seksiobjektina, ei oma-
ehtoisesti vapaana toimijana. (Saarikoski 2001.)

Huora on seksuaaliselta toiminnaltaan vadranlainen tytto tai nainen. Maria Backman vaittaa, etta
samanlaisesta toiminnasta eivat pojat tai miehet saa vastaavaa negatiivista statusta tai mainetta.
Rakkaudeton seksi useiden partnereiden kanssa saattaa tuottaa jopa positiivista mainetta tai statusta,
kuten nakyy eri sukupuolille varattujen kasitteiden huora tai casanova sdvyeroissa. Kun tytté ndhdaan
suostujana ja kontrolloijana, joka “menettda” toimiessaan seksuaalisuuden alueella, kuten edellisessa
luvussa on esitetty, ndyttaytyy tdma suhteessa poikaan “valloituksena”: poika saa statusta, koska on
onnistunut murtamaan tyton kontrollin. (Backman 2010: 101.) Kun pojalle seksuaaliset kokemukset
siis ovat osoitus kontrollista, jota heilld on suhteessa tyttoihin, tytoilla kontrolli ilmenee vain yrityksena
olla olematta "valloituksen” kohteita. Tytto, joka ei kontrolloi seksuaalisuuttaan oikein sopivaksi ndh-
dylla tavalla, voi siten saada seksuaalisesti huonon maineen.

Sen sijaan vadranlaista seksuaalista toimintaa maskuliinisuuden viitekehyksessa kuvastaa ennen
kaikkea homoseksuaalisuus, ja sen pelkoon ja sen sosiaaliseen kontrolliin liittyy homo-sanan kaytto
haukkumasanana pojista ja miehistd (Thorne 1993; Saarikoski 2001). On kuitenkin huomioitava,
ettd palstateksteissa puhutaan myds “yhdenillankundeista” hieman halventavaan savyyn, ja heista
puhutaan ei-kunnollisina miehina. Kuitenkin "vaaranlainen” seksuaalinen kayttaytyminen vaikuttaa
stigmatisoivan erityisesti tyttoja seka tietysti kaikkia ei-heteroseksuaalisia.

Etnologi Jonas Frykman on tutkinut huoran kategoriaa agraarissa yhteisdssa. Han yhdistelee
analyysiinsa antropologi Mary Douglasin (1966) ajatuksia tabuista ja yhteison symbolisista sisaisista
rajoista seka pyhasta, jota kielloilla yritetdan suojella. Frykmanin mukaan huoran kategorian kult-
tuurinen merkitys on siind, ettd se, saadessaan hyvin
negatiivisia yhteisollisia merkityksia, tuottaa vastaavasti
erityisen positiivisina toiset mahdolliset naisten
kategoriat, ennen kaikkea &idin ja aviovaimon roolit/
kategoriat. Halveksitulla statuksella on aina vastin-
parinaan erityisen tavoiteltavaksi nahty yhteiséllinen
status. (Frykman 1977: 36.)

Huono maine on sosiaalisesti tuotettu asia, joka
vaikuttaa huomattavasti yksilon elamaan leimaamalla
hanta siina yhteisdssa, jossa han toimii. Minkalaisia
seurauksia kyseiselld maineella sitten on ja mitd se

kdytanndssa merkitsee?
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Uman vastaus: Tekemisesi tiedat parhaiten sini itse. [---] Koeta olla ikd4n kuin ei asia sinua paljon vai-
vaisi. Al sen vuoksi jaa pois tilaisuuksista. Kun mahdollisimman vahan vilitit, huutelut lakkaavat kuin

itsestddn tai niin kuin alkoivat: ilman syytd, vanhentuneina herjoina. (Satakunnan Kansa 21.6.1982.)

Uman vastaus: Jos sinulla itselldsi on puhdas omatunto ja tiedat, minka maineen tytto olet, huomaat
vahitellen, ettei se olekaan muitten mielipiteista kiinni meneeko vai tuleeko ja mikd maine. Jos sitd
paitsi ystavyyskin nakyy paallepain, eikd mikaan “sillai” hypi edes puheissa muitten ajatuksiin, muut
tuskin pahaa ajattelevat. (Uusi Suomi 22.4.1982; Vaasa 1.5.1982.)

Uma kehottaa tyttdja olemaan
valittdmattd maineesta, kun
heilld on puhdas omatunto. Jos
he itse tietdvat toimineensa
"siveasti”, ei muiden puheilla
ole merkitysta ja ne luultavasti
lakkaavat pian vanhentuneina
herjoina, silla tytot ovat "syytto-
mid”. Ongelmallisempi tilanne
on, jos tytté on esimerkiksi
tapaillut poikia, vaikka ei olisi-

kaan “suostunut” seksiin:

Uman Nastous

Uusi Suomi 12.12.1981
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Taas tytolle paras tapa valttaa ongelmia — muiden puheita, huonoa mainetta, kauniiden kdsitysten
hajoamista — on jaada kotiin. Vastaus tdhtaa suojelemaan tyton mainetta ja henkista terveytta seka
ideaalisia kasityksia, joista viimeksi mainittuihin sisaltyy varmasti Marko Salosta (2005: 110) myétaillen
ajatus tytosta tulevana vaimona ja ditina. Talloin ei kuitenkaan yritetd millaan lailla purkaa vallitsevia

kaksinaismoralistisia ja sukupuolittavia kdytantoja.

Seksuaalimoraaliset sdannot velvoittavat tyttoa
hyvin eri tavalla kuin poikaa, mika arsyttaa erdita

|ukijoita:

D I I A T

Uman vastaus: Harmi, ettd sen ainoan kertasi olit
ihan vaaran pojan kanssa [---]. En usko, etta kaikki
toitottavat, eivat ainakaan niista tyt6istadn, joiden
kanssa haluavat olla toistekin ja ystavallisesti.
Sinun pitda tehda itsellesi selvaksi se, kumpi on
tarkeampaa: Tilapdinen sukupuolikontakti toitot-
tajan kanssa ja tolta-irtoo-maine vai luottavainen
ja rehellinen kontakti yksityisasioita ymmartavan
pojan kanssa. (Anna 35/1975.)
Nimimerkki Surkku nostaa esiin kaksinaismoralismin
siind, miten “vapaita sukupuolikontakteja” mer-
kityksellistetaan. Ndita harjoittavat tytot saavat
huonon maineen, kun taas vastaavaa toimintaa,
silloin kuin tekijana ovat pojat, pidetdaan ”luon-
nollisena”. Surkun esittdmé&ssa muodossa huonon
maineen ilmid vaikuttaa nimenomaan poikien
aikaansaamalta: tytot eivat paheksu vapaita suku-
puolikontakteja harjoittavia poikia, mutta pojat

toitottavat seksiasioita ja huorittelevat tyttoja.
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Uma esittda ainoana vaihtoehtona sopeutu-
misen heteroseksuaalisuuden luonnolliselta vai-
kuttavaan jarjestykseen, jossa tytolle tilapaisesta
sukupuolikontaktista vadjaamattomasti seuraa
"tolta-irtoo-maine”, olkoon kumppaneita ollut sitten vaikka vain yksi. Toisaalta Uma etdadnnyttaa
maineen tyton ominaisuudesta kohti poikaa, huoran kasite ei maaritd tyttod vaan kertoo pojasta, joka
sanaa toitottaa. Poika esitetddn vaarana siksi, ettei han ymmarra pitda asiaa salassa. Seksuaalisuus on
siis yksityisasia, jotakin salassa pidettdvaa, siihen sisdltyy hdpeda — merkitsevasti juuri tytolle. Poikaa ei
sanota huoraksi, eikd han saa vapaista seksisuhteista "tolta-irtoo-mainetta”.

Vaikka pojan seksuaalisuutta ei siis sddnndstelld Iaheskdan yhta voimakkaasti kuin tytdn, voi pojan-
kin seksuaalisella toiminnalla olla negatiivisia seurauksia hanen maineelleen. Tama ndkyy puhuttaessa

pojan “kunnollisuudesta”, mitd pohtii esimerkiksi nimimerkki Donna Vaasa-lehdessa vuonna 1983:
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“ Huono maine. on
sosiaalisesti tuotettu
asia, joka Vaikuttaa
huomattavasti
henkildn elamaan
Qeimaamalfa hanta
siing dhteiaésa&,

Aoaaa han toimii.



Uman vastaus: Halut ne on kunnonpojallakin. Myos viikonloppuisin. Aika primitiivinen halu kun on

kyseessd, se kyllda pomppaa pintaan. (Vaasa 7.11.1983.)

Kielisuudelma on saanut tyton epavarmaksi pojan kunnollisuuden suhteen. Olisiko han viikonloppu-
gigolo, vaikka vaikuttaa muutoin “kunnolliselta”? Varsinaiselta tarkoitukseltaan sana gigolo viittaa
samantyyppiseen seksuaaliseen toimintaan kuin huora-sana, joskaan se ei ole kulttuurisilta merkityk-
siltdan yhta voimakkaan negatiivisesti latautunut. Ruumiillisten viestien tulkinnanvaraisuus tulee teks-
tistd hyvin mielenkiintoisella tavalla esiin, silla tytto yrittda lukea nimenomaan pojan suutelutyylistd —
ei siis esimerkiksi muusta kayttaytymisesta — pojan kunnollisuutta. Uma asettuu puolustamaan poikaa
vetoamalla halun luonnollisuuteen. Halu on luonteeltaan primitiivistd, se pomppaa esiin, se ei suostu
asettumaan jdrjen tai kontrollin alaisuuteen. Tallaisessa keskustelussa suudelmat, jotka menivat ehka
"pidemmalle” kuin tytt6 oli odottanut, eivat ole osoitus pojan ei-kunnollisuudesta vaan luonnollisesta
halusta, jota poika ei ole kyennyt kontrolloimaan (eika ole tarpeenkaan?). Samanlaista puhetapaa
tyton “luonnollisesta halusta” ei palstoilla ole luettavissa.

Huorittelukulttuurin purkamiseen Uma siis tarjoaa neuvona ennen kaikkea niille, jotka huonosta
maineesta kdrsivat, olla valittdmatta haukuista ja toivoa niiden sitd my6ta loppuvan. Han kehottaa
nuoria suuntautumaan omaan tulevaisuuteensa, joka on paljon tarkedampi asia kuin nuorena koetut
solvaukset, joiden esittdjat eivat luultavasti edes tieda, mista puhuvat:

Vastaus nimimerkille Kyllastynyt: Tiedat jo varmaan senkin, etta tamanajan kielessa vilisee nuorilla

sanoja, joitten varsinaista merkitysta ei sanoja aina edes tiedd. Muistan pojan,[---] [jolle] [k]erroin ettd

huora tarkoittaa naista, joka ansaitsee leipansa osallistumalla sukupuoliyhdyntéihin useitten miesten
kanssa. Se poika [---] tunnusti luulleensa 14-vuotiaana, ettd huora on oikein s66tti ja natti tytto, josta
pojat kilpaa puhuvat. [---] [V]oit varmasti elamasi pysyvimmat ja rakkaimmat ihmissuhteet solmia

vapaana tastd painajaisesta. (Satakunnan Kansa 21.6.1982.)
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VIKKOISTA PALSTAA

VALISTUSPUHETTA  SUKUPUOLESTA JA SEKSUAALISUUDESTA

uortenpalstojen puhetavoissa voimakkaiden ”leirien” rakentaminen tyttojen ja poikien vilille

on hyvin tavallista. Se nakyy esimerkiksi siind, miten kysytaan poikien mielipidetta tiettyyn

asiaan, aivan kuin olisi olemassa vain yksi pojan mielipide ja olemus. Leirien rakentaminen
vahvistanee yksildiden sukupuoli-identiteettid hyvin voimakkaasti, silla se haastaa yksilon asettumaan
ennen kaikkea tietyn sukupuolen edustajaksi. Tallainen ajattelutapa nakyy monissa tdssa tutkielmassa
esiintyvissa katkelmissa. Hyvin yleinen on tilanne, jossa nuori kirjoittaja kertoo jostakin yksittais-
tapauksesta tehden siita kasin johtopaatoksia koko sukupuolen olemuksesta tai luonteesta. Yleistyksia

kuitenkin my0s kritisoidaan palstalla, tehden selvdksi niiden “naurettavuus”.
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Uman vastaus: Kun ei tarkkoja omankaden tietoja ole, turvaudutaan yleistyksiin. Siitd kasvaa eteenpdin
vain pysahtymalld miettimaan mika on omaa kokemusperdista tietoa, mikad asennetta silloin kun toisia
arvostellaan ja tallotaan. Tavallinen riittdd, sen kun kaikki oppisivat. Erikoisuudentavoittelun nimissa
kivat pojat ja tytot tekevat itsestddan muitten silmissa naurettavia. 1kd auttaa useissa tapauksissa.

Itsetunto tulee vuosien kanssa, jos tulee. (Kouvolan Sanomat 6.3.1985.)
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Ehdottomien maarittelyjen, sdantdjen ja rajojen kaipuu on nuorten palstakirjoituksissa tavallista. Samoin
kuin heille koulussa opetetaan selkeitd kokonaisuuksia asioiden olemuksesta ja jarjestyksestd, haluavat
he vastaavaa mustavalkoista jarjestelmallisyyttd sosiaaliseen elamadnsa: Ajattelevatko kaikki pojat vain
seksia? Voiko tytto tehda aloitteen? Onko vaarin rakastua miesopettajaansa? Kun asetelma on téllainen,
tulee auktoriteettiasemassa olevien kasvattajien harteille suuri vastuu, silld heillda on merkittava rooli
nuorten sukupuolisessa ja seksuaalisessa sosialisaatiossa. Seksuaalisella sosialisaatiolla tarkoitetaan
"kaikkia niitd vuorovaikutusprosesseja ja elamanhistoriaan liittyvia tekijoita, joiden johdosta tietyssa
ajassa, paikassa ja kulttuurissa eldavan yksilon ymmarrys ja kokemus seksuaalisuudesta muodostuu tietyn-
laiseksi” (Ronkainen, Pohjalainen & Ruth 1994, 23-24; aiheesta myds Oinas 2001, Lehtonen 2003).

Kouluissa sekda muussa lasten ja nuorten toiminnassa tytot ja pojat jaetaan usein erillisiin ryhmiin,
ja erosta myds muistutetaan esimerkiksi niissa tilanteissa, joissa viitataan pienempiin nuorten ryhmiin
(Thorne 1993: 46). Sen sijaan koulun ulkopuolella lapset ja nuoret liikkuvat sukupuolen (ja myds ién)
suhteen heterogeenisemmissa ryhmittymissa ja saattavat myos toimia moninaisemmin, esimerkiksi
pelata tai leikkid tavoin, jotka liitetdan koulun viitekehyksessa toiselle sukupuolelle kuuluviksi. Thornen
mukaan sukupuolierottelu on erityisen todennakdista suurissa ryhmissa, ja lasten omassa kaytoksessa
se nakyy esimerkiksi siind, miten tyttdjen ryhmissa oleilevia poikia tai poikien ryhmissa olevia tyttoja
kiusataan. Poikaa, joka istuu tyttdjen kanssa esimerkiksi ruokasalissa, saatetaan “nimitelld” tytoksi tai
kaveruksia, jotka ovat tytto ja poika, pariskunnaksi. (Thorne 1993: 50-53.) Nuoret heijastelevat néin
aikuisten maailman odotuksia heteroseksuaalisine sukupuolen paikkoineen.

Kun lapset ndahddan sukupuolisosialisaation kohteena, heita ohjailevat ne, jotka kayttavat kasvatta-
misen valtaa eli vanhemmat, aikuiset, koulut ja muut instituutiot. Naista kaytetaan termia sosialisaation
agentit. (Ryle 2014: 118.) Tall6in sosialisaatio nahdaan yhdensuuntaisena lapsiin kohdistuvana voimana.
Lapsia ei tule kuitenkaan tarkastella yksinomaan passiivisina vallankayton kohteina, vaan he my6s toimi-
vat, valitsevat, uudelleenmuokkaavat ja luovat toimintamalleja ymparistoissa, joissa ovat. (Thorne 1993:
3.) Vaikka aikuisella onkin suhteessa nuoreen tietty auktoriteettiasema, myds nuori vaikuttaa aikuiseen,
jonka kanssa on tekemisissa. Nuori ei myoskaadn valttdmatta tunnusta esimerkiksi seksuaalivalistajien
sanoman totuutta vain ndiden asiantuntijastatuksen perusteella, vaan voi nahda itsensa hyvinkin tasa-
vertaisena naihin ndhden. Uman nuortenpalstoilla nuorten alttius toimia ja toiminnan vaikutus nakyvat
tavassa, jolla Uma on myds muuttanut omia ndakemyksidan nuorten kirjeiden perusteella.

Sukupuolisensitiivisyys on sukupuolen sosiaalisen ja historiallisen luonteen huomioon ottava, tasa-
arvoon tahtddva kasvatusperiaate lasten ja nuorten parissa tehtdvadssa tyossa, esimerkiksi nuoriso-
tyOssa ja koulutuksessa. Sukupuolisensitiivisen tydn Iahtokohtana on, ettd kasvatuksellisessa tydssa
voidaan tietoisesti laajentaa sukupuolen kulttuurista muottia erilaisilla toimintamuodoilla. Nuoriso-
tyota monikulttuurisuuden ja sukupuolten tasa-arvon nakdkulmasta tutkineen Veronika Honkasalon
mukaan sukupuolisensitiivinen tydote ei ole valmis tydkalu, vaan se edellyttdd muokkaantumista
muuttuvien tilanteiden mukaan. Nuorisotyontekijoiden haastattelujen pohjalta han erottelee nelja
yleisinta tapaa ymmartaa sukupuolisensitiivinen nuorisoty: tyttotyon ja eriytyneiden ryhmien tarve,
vaatimus rakenteiden auki purkamisesta, myds poikatyon tarpeen huomioiminen seka intersektio-
naalisuus eli yksildiden monenlaisten erojen (kuten sukupuoli, ikd, etnisyys, uskonto) samanaikainen
huomioiminen. Sukupuolisensitiivinen nuorisotyd nakyy erityisesti tyttotydssa, jossa tyttdjen omissa
ryhmissa tuetaan heiddn kasvuaan. Tyttétyo on siis erillistd yhteisesta toiminnasta, jossa esimerkiksi

kehittymisen herkista asioista puhumiselle ei valttamatta ole yhta hyvia edellytyksia. Pienissa ryhmissa
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uskotaan my0s parhaiten toteutuvan keskinaisen luottamuksen ilmapiirin. (Honkasalo 2011: 93-94.)
Lehtien palstoilla voivat nuoret puolestaan avautua herkistakin asioista, silla palstoille on mahdollista
kirjoittaa anonyymisti.

Uma piti sukupuolivalistuksen lahtokohtana sitd, etta nuoret saavat tietoa, joka saa heidat ajattele-
maan ennen kuin toimivat, vaikkapa lykkdamaan seksikokeiluja kunnes ovat henkisesti riittavan kypsia
aloittamaan sukupuolieldméan. Uman tyota voisi ldhestyd sukupuolisensitiivisend siind mielessa, etta
hanen tavoitteenaan oli ahtaiden kategorioiden sijaan usein tarjota nuorille laajempia tai sukupuoli-
neutraalimpia samastumiskategorioita. Tassa oli usein myds voimaannuttava tavoite, joka suuntasi
nuoria poispain pienistd samastumiskategorioista kohti omaehtoista toimijuutta, omana itsend olemista,
kohti sitd mika on “kyllin hyvaa”.

Uma ohjaili usein lukijoita tarkastelemaan asioita tietyssa valossa. Tekstit sisaltdvat monentasoista
kielellista pyrkimysta valtaan ja vaikuttamiseen, jossa Uman ajamat arvot ovat se, mitd tuodaan
esiin. Erds esimerkki tdsta on sananlaskujen kaytto, kuten puhuttaessa vanhoistapiioista. Uma pitaa
vanhapiika-termia vanhanaikaisena ja tahtoo kumota sen merkityssisallén. Konvention murtamisessa
ja siihen vastaamisen strategiana Uma kayttaa sananlaskuja, "vanhanaikaisten omaa kielta”. Sanan-
laskujen osuva kaytto on kulttuurista kompetenssia, jonka avulla voidaan ohittaa tradition voimalla
perusteltuja kulttuurisia normeja.

Umasta muistetaan tdnd pdivand omien havaintojeni mukaan ennen kaikkea hanen nuorten-
palstoillaan usein toistuneet iskulauseet, kuten “vetoketju on paras ehkdisykeino — kun se on kiinni”
sekd "kun dokaat, mokaat”. Uman kielelle olikin palstoilla tyypillista toisto ja rytmi, jotka toimivat
tyylillisind tehokeinoina. Tekstien tavoite oli vedota tunteisiin. Palstoillaan ja muussa tuotannossaan
Uma toisteli tunnettujen iskulauseiden lisdksi myds pidempia ajatushahmotelmia tai lorunomaisia
”litanioita”. Esimerkiksi sukupuolieldman aloittamisesta ja ehkaisysta kysyville nuorille tytdille Uma
vastasi lukuisia kertoja eri lehdissd samoin sanoin:

Sukupuoliyhdynndsta tulee raskaaksi. Tytto. Ensimmaisestdkin yhdynndasta tulee raskaaksi. Tytto.

Yhdynnin yrityksestikin tulee raskaaksi. Tyttd. (Esim. Anna 3/1976.)

Kun on kyse sukupuolisosialisaatiosta, on tarkeda huomioida se voima, joka toistuvalla puheella, kuten
jatkuvalla tiettyyn sukupuoleen nimedmiselld on. Lapset tottuvat varhain siihen, etta heitd puhutellaan
tyttoina tai poikina. Verbaalinen sukupuoleen sitova nimedminen on omiaan tukemaan kasitysta
sukupuoli-identiteetin ongelmattomuudesta ja luonnollisuudesta (vrt. Thorne 1993: 34). Uma puhut-
teli nuoria vastauksissaan usein erilaisin nimityksin, jotka kuulostivat toisinaan hellittelevilta, kun taas
toisinaan han veti niiden avulla rajoja, jotka tietoisesti suuntasivat sanomaa johonkin suuntaan. Han
muistutti esimerkiksi tyttdja usein toimimaan vastuullisesti “niiden naisten vuoksi, joita heista tulee”.
Nadin han ponkitti ajatusta siitd, etta tyton ruumiillisten merkkien kanssa syntyneet valttamatta identi-
fioituvat myohemmin kulttuuriseen naisen kategoriaan, mika edellyttaa yksilolta tietynlaista kayttayty-
mistd. Umallekin sukupuoli oli kuitenkin hankala siind mielessa, ettd han havaintojeni pohjalta tiedosti
alueen monitulkintaisuuden ja siitd seuraavan yksilon vapaan tahdon merkityksen.

Siirtyessaan nuortenpalstan toimittamisesta muihin tehtaviin Uma kirjoitti jadhyvaishenkisen
kolumnin En arvannut, joka julkaistiin vuosina 1984 ja 1985 eri lehdissad. Kolumnissa Uma toi esiin

valistustydhon liittyvan hankaluuden moniarvoisessa yhteiskunnassa:
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Runsaat kymmenen vuotta jokaviikkoista palstaa, tuhansia kirjeitd, kysymyksid, vastauksia, toiveita,
odotuksia, pulmia, iloja ja suruja. Olen saanut olla mukana muutoksessa hyvaan niin kuin tyota aloitta-
essani toivoin. Olen saanut tilaisuuksia tonia eteenpain sellaisia, jotka kokevat olevansa heiveréisid, olen
saanut vahan laksyttaa niitd, joita ei kukaan muu laksytd, vaikka he sita odottavat. [---] Ei ole ihan yksin-
kertaista olla valtakunnanvalistaja, silla moraalia on niin monenlaista. Mika toisen mielestd on térkeata
on toisen mielesta ldllarikamaa. Kun jokaisesta sanasta olen aina vastannut itse, kun jokaisen kirjeen
olen aina lukenut itse ja johdonmukaisesti noudattanut paitsi omantuntoni myos saatavilla olevan tutki-
tun tiedon aanta, poistun kiitollisena luottamuksesta ja onnellisena vuosien palautteesta, joka on ollut
tyostani paras palkka. (Kainuun Sanomat 18.5.1984; Kouvolan Sanomat 15.5.1985.)
Umaa on siis kritisoitu toisinaan lilan avoimesta, toisinaan lilan “tiukkapipoisesta” asenteesta erityisesti

nuorten seksuaalisuudesta puhuessaan. Suhtautuminen on ollut ristiriitaista joskus jopa yhdessa ja
samassa palautteessa:

Kouvolan Sanomat 27.3.1985

D I R T R I I I I R I R I I I R R R

Uman vastaus: En ole mielestani voinut valttda vastuuta, koska suurin osa nuorten kanssa tyotaan te-

kevaa aikuista vakea tahtoo jarruttaa ja kannustaa ihan samalla tavalla kuin mina. Ja tietoa pitaa jakaa,

kun valtakunnanvalistajaksi on ryhdytty tituleeraamaan. (Kouvolan Sanomat 27.3.1985.)
Nimimerkki Outi tuo selkealla tavalla esiin sukupuolivalistustyohon sisdltyvan ongelmallisuuden.
Nuoret tarvitsevat tietoa seksista, esimerkiksi ehkaisyn tarkeydestd, mutta tiedon mukana tarjotaan
helposti moraalista tai moralistiseksi tulkittua ainesta, joka aiheuttaa vastareaktion nuorissa. Nuoret
tahtoisivat tehda itse seksuaalisuuttaan koskevia paatoksia. Outin mielesta vaaratkin valinnat kuuluvat
eldmaan ja esimerkiksi liian varhaiset seksikokeilut saattavat kasvattaa ihmista aikuisuuteen — joiden-
kin taytyy oppia kantapaan kautta. Vield kehittyméssa olevan nuoren kyky tehda seksuaalisuuttaan
koskevia paatoksia saattaa olla puutteellinen, minkd Outi mydntda omasta nuoruudestaan. Han itse ei

olisi piitannut esimerkiksi ehkaisystd, mutta Umaa lukenut kumppani huolehti asiasta. Siksi han kiitte-
leekin Umaa tdman valistustyosta.
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lhmisid on joskus arsyttanyt puuttuminen, joskus se, ettei Uma esita tarpeeksi selvasti esimerkiksi
esiaviollista seksia syntind. Uma on kokenut tekevdnsa nuorisotyota, jossa keskeistd on samanaikainen
jarruttaminen ja kannustaminen: jarruttaminen liian varhaisissa sukupuolieldman kokeiluissa ja
kannustaminen tunteiden, kuten omanarvontunteen, terveessa kehityksessa kohti aikuisuutta. Uma
on itse uskonut tiedon voimaan. Kunhan nuoret saavat paremmin tietoa esimerkiksi ehkdisysta,
rakkaudesta ja omasta mahdollisesta paikastaan maailmassa, he osaavat toimia oikein ja ongelmat
vahenevat. Valistuksella ja avoimella puheella onkin suora yhteys esimerkiksi aborttilukuihin, jotka
|ahtivat vahenemaan tasaisesti 1970-luvun lopulta 1990-luvulle saakka, siis linjassa yhteiskunnalliseen
seksuaalivalistukseen panostamisen kanssa (Gissler 2003).

Nuorten parissa tehtdavdan tyohon, kuten valistamiseen, sisaltyy ehka vakisinkin ”piilo-opetus-
suunnitelma”, joka perustuu yhteisossa vallitseviin arvoihin. Nahddkseni monet Uman palstoillaan
esittamat ajatukset ovat omaan aikaansa ndahden jopa yllattavan sensitiivisia sukupuolen ja seksuaali-
suuden moninaisuuden suhteen. Uma ei esita jyrkkid kategorioita, joihin nuorten olisi mahdutettava
itsensa vakipakolla. Sen sijaan hdn kehottaa nuoria olemaan itselleen “hellid” siindkin, ettd nama eivat
pakottaisi itseddn esittdmaan rooleja, esimerkiksi ns. koviksen roolia. Han on yrittanyt myos vahvistaa

nuorten tyttdjen mindkuvaa ja itsetuntoa kasvattaen heitd ndin autonomiseen toimijuuteen.

———

e
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Anna 13/1975
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Uman kommentit ovat usein avoimia monenlaisille tulkinnoille, eikd han useimmiten syota tiettyja
normeja tai ihanteita ainoina oikeina. Luultavasti siksikin keskustelu palstoilla on ollut melko moni-
arvoista ja monella lailla erilaiset ihmiset ovat kokeneet palstan mielekkdana foorumina neuvotella
sukupuoleen ja seksuaalisuuteen liittyvista asioista.

Uma Aaltosen sukupuolivalistustyétda on myéhemmin kritisoitu esimerkiksi siita, kuinka siina
sukupuoliroolit ndyttaytyvat voimakkaina. Mielestani tallaisia sukupuolten jarjestykseen liittyvid nor-
matiivisia puhetapoja on hyva nostaa esiin ja kritisoida, mutta sen sijaan on ehka hedelmatonta liittaa
ne yksioikoisesti Umaan. Uskoakseni tallainen puhetapa kuvastaa ennen kaikkea omana aikanaan
vallinnutta arvomaailmaa ja kasitysta sukupuolten valisistd suhteista, dynamiikasta ja odotuksista.
Nuorisotyon kautta lapsia kasvatetaan “kelpo kansalaisiksi”. Se tukee sosialisaatiota, johon kuuluu
sukupuoliroolien omaksuminen. Uma on toiminut vélittdjand nuorten ja heiddn vanhempiensa valilla.
Hanelld on ollut vastuunsa paitsi nuoria, myos heidan vanhempiaan kohtaan. On selvaa, ettei han olisi
voinut saarnata vain “vapaata rakkautta”, kuten eivat nuorisotyontekijat nykyadnkaan. Nuorisotydnteki-
joilta edellytetdan ehka tiettya konservatiivisuutta, silla nuorten itsensa ajatellaan edustavan hillittémyyt-
td, jota yritetddn asettaa jarjestyksen piiriin ja saada nuoret toimimaan perinteisten mallien mukaan.

Uman puhe sukupuolesta ja seksuaalisuudesta heijastelee aikansa henked, mika nakyy esimerkiksi

homoseksuaalisuuden ndkemisend tunnevammana. Yhteiskunnassa on siirrytty seksuaalilainsdadannossa

Runoja ldhetettiin paljon myés
Uman radio-ohjelmiin. Poppeli. \

0.K.N:0 5, 1981
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yhteisokeskeisesta yksilokeskeiseen tapaan ymmartad hyvaksyttava seksuaalisuus. Seksuaalisen auto-
nomian takaaminen maariteltiinkin vuonna 1971 voimaan tulleen seksuaalilain pdamaaraksi (Salonen
2005). Nuorten seksuaalista autonomiaa voidaan tukea tarjoamalla heille tietoa ihmissuhteista,
rakkaudesta ja ehkaisysta. Avoin keskustelu, jossa nuoret itse paasevat aaneen, luo hyvat edellytykset
tallaiselle, mutta se edellyttaa keskusteluun osallistuvalta aikuiselta herkkyytta puuttua esimerkiksi
tyttojen ja poikien ”leiriytymistd” tukeviin vastakkainasetteluihin.

Sukupuolivalistus on muuttunut 2010-luvulle tultaessa siten, etta siind tunnustetaan esimerkiksi
seksuaalisuuden variaatio entista laajemmin. Esimerkiksi Vaestoliiton julkaisemassa valistavassa
teoksessa Tyttdjuttuja otetaan huomioon vetovoiman tunteen ja seksuaalisen halun monimuotoisuus
jo aivan lahtokohtaisella tasolla, esimerkiksi rakkautta ja seksuaalisuutta koskevissa luvuissa. Ei-hetero-
seksuaalisuutta ei tehda ”poikkeavaksi” seksuaalisuuden muodoksi, vaan yritetdan tuoda esiin, etta
ei-heteroseksuaalisuus on aivan normaalia ja taysin rinnastettavissa heteroseksuaalisuuteen. Vaikka
heteroseksuaaleiksi identifioituvia olisikin suurin osa ihmisista, se ei tarkoita, ettd muunlaiset seksuaa-
lisuuden muodot voitaisiin sivuuttaa ja vaieta niista. Varsinkin nuorten ollessa kyseessa vaikeneminen
voisi saada nuoressa aikaan tunnetta omasta epanormaaliudesta silloin, kun omaa suuntautumista ei
tuoda esiin normaalina vaihtoehtona.

On myos hyva muistaa, ettei nyt elamamme aika verrattuna menneeseen ole valttamatta mitdan
lisddntyneen vapauden aikaa, kuten toisinaan ajatellaan. Seksuaalinormeja rajataan edelleen
esimerkiksi lainsdadanndssa, jossa vaikkapa heteroseksuaalisuus on yha etuoikeutetussa asemassa.
Riskiajattelun myota yksilon toiminta-alaa rajataan lainsdadanndssa yha enemman perustellen sitd
"lisdantyvalla hyvinvoinnilla” (Harrikari 2008). Yhteiskunnan ohjaus, valvonta ja puuttuminen ovat
tiukentuneet esimerkiksi odottavien aitien suhteen (Backman 2003: 57). Yksilonvapaus ja oikeus
madrdta ruumiistaan ovat siis projekteja, joiden tasa-arvoisen toteutumisen eteen on tehtava paljon
tyota nyt ja tulevaisuudessa.

Tutkielmani tarkoituksena ei ole ollut niinkdan kritisoida Uma Aaltosen tyotd, vaan nostaa esiin
hanen neuvontapuheensa sukupuolen kannalta merkittavia seurauksia nuorille. Sukupuoleen ja
seksuaalisuuteen liittyvat puhetavat, joihin sisadltyvat niin suoranaisesti valitetyt kulttuuriset koodit
ja saannot kuin rivien valista luettaviksi jatetyt hienovaraiset vihjeetkin, saattavat sisaltda sovinnaisia
sukupuolirooleja uusintavia ja vahvistavia aineksia silloinkin, kun niilla on vilpittémasti nuorten hyvin-
vointiin tahtaava tarkoitus ja paamaara. Ainakin osa nuorista (ne, jotka eivat jaa kyseisia ajatuksia)
saattaa kokea ndma normatiiviset puhetavat (tai oikeammin sdaannét, joita ne ilmaisevat) tukahdut-
taviksi, ja ne voivat saada heidat tuntemaan itsensa ulkopuolisiksi yhteiskunnassa. Siksi on tarkeaa
pohtia, minkalaisia piilo-oletuksia ja rivien valissa tarjottavia kdyttdytymisen reunaehtoja valistus- ja

neuvontatydhon sisaltyy.
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pinndytteen kirjoittajan taustoitus suomalaiseen seksuaalisuuden kehityk-
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seen on jannittavaa luettavaa. Nuori kansakunta on lahtenyt tiukasta moraali-
kasityksestda etenemaan kohti avoimempaa suhtautumista, ajateltaessa jo

heteroseksuaalisia suhteita. Samalla on kuitenkin vuosikymmenten ajan taisteltu Panu Méenpis on syn-

tyjdan seindjokelainen,
mutta sielultaan helsin-
kildistynyt kulttuurin
suurkuluttaja. Maisteriksi
han valmistui Jyvaskylassa
englantilaisesta filologiasta.
Hé&n urakoi lukien koko
opinndytteen ja kirjoittaa
siitd yleisesti nousseita
mietteitdadn, ennen kaik-
kea Setan puheenjohtajan
ominaisuudessa.

pois myds pelkdstadn seksuaalisuuteen ja seksiin keskittymisestd, varsinkin ei-hetero-
seksuaalisten suhteiden kohdalla. Viime syksyna kaydyt julkiset keskustelut mediassa
olivat erittdin seksivarittyneitd; ikddan kuin homoseksuaalisissa suhteissa ei olisi mis-
tdan muusta kysymys. Hellyys, kumppanuus ja rakkaus, ne eivat tasa-arvoisen avio-
littolain vastustajien mielesta, ja heidan retoriikassaan, kuuluneet homosuhteisiin.
Lukiessani kirjoittajan kertomuksia en voinut olla hymyilematta suomalaisten
lahes viktoriaaniselle kasitykselle siitd, miten ja missa seksista ja seksuaalisuuden ja
sukupuolen moninaisuudesta voi puhua. Ja miten auktoriteettien, kuten opettajien,

mielesta oli oikein opettaa oman vakaumuksensa ja moraalikdsityksensa mukaisesti.
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Samalla tavallahan myos eduskuntamme sai ddnestaa: sen sijaan, ettd menisimme
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yleisen késityksen mukaisesti niin, ettd ihmisoikeudet ovat samat kaikille kansalaisil-

lemme, eduskuntamme puolueet antoivat kaikille edustajille mahdollisuuden danestdad omantuntonsa
mubkaisesti. Laki ei siis olekaan sama kaikille, sitd se ainakin minulle viestitti, miehena ja kansalaisena,
joka on homoseksuaali. Minun oikeuteni eivat olekaan lailla suojattuja, ainakaan perustuslailla, vaan
ne ovatkin jonkun toisen makuasia.

Samalla kuitenkin nahtiin vahva kansanliike Suomessa, kun 167 000 ihmista allekirjoitti ensimmai-
sen kansalaisaloitteen, jonka eduskunta joutui ottamaan kasittelyynsa. Siind missa eduskunta oli omilla
keinoillaan epdonnistunut, otti kansa nyt uuden vélineen kadyttéonsa. Mahtava oikeudenmukaisuuden
ja tasa-arvon aalto vyoryi paallemme, kiitos Setan ja Tahdon 2013 -kansanliikkeen seka tiettyjen
kansanedustajien vahvan tuen. Joulukuussa 2014 nahtiin iso mielenilmaus Eduskuntatalon edessa

danestyksen aikana. Tunnelma oli kdsinkosketeltava. Henkilokohtaisesti en ole koskaan ollut mukana
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vastaavassa, saati kohteena moiselle hyvélle tahdolle. Jotain vahvasti on yhteiskunnassamme mennyt
eteenpadin. Isona tekijana siina on ollut ja on edelleen Seta ry, jonka puheenjohtajana tata lupasin
kommentoida.

Vuonna 2014 Setan poliittinen vaikuttamistyo oli muutenkin vilkasta ja tuloksellista. Eurovaaleissa
europarlamenttiin valituista 13 kansanedustajasta kuusi allekirjoitti ILGA-Euroopan hibti-sitoumuksen.
Avioliittolaki, yhdenvertaisuuslaki ja tasa-arvolaki hyvaksyttiin eduskunnassa. Translain muuttamisesta
ja aitiyslaista valmistuivat ministeritissa hallituksen esitysten pohjat. Perusopetuksen opetussuunnitelman
perusteisiin kirjattiin tavoite lisata ymmarrysta sukupuolen moninaisuudesta. Seksuaali- ja suku-
puolivdhemmistbasiat nousivat valtioneuvoston ihmisoikeusselontekoon yhdeksi neljasta teemasta.
Ministerididen valinen hlbti-tyéryhma julkisti raportin hlbti-ihmisoikeustilanteesta. Oikeusministeri
allekirjoitti IDAHO-julistuksen, jolla Suomi sitoutui toimiin seksuaali- ja sukupuolivdihemmistéjen
syrjintda vastaan. Kaikissa ndissa oli Setan vaikuttamistyolla suuri osuus. Tiukkoihin faktoihin ja lakiin
nojaavilla argumenteilla tie tasa-arvoon oli selkea. Esimerkiksi yhteistydssa muiden jarjestojen kanssa
Seta sai aikaan sen, ettd hallitus teki periaatepaatoksen aitiyslain valmistelusta, kun ditiyteen liittyvaa
saatelyd ei otettu osaksi isyyslakiesitysta. Oikeusministerion tydoryhma valmisteli syksyn aikana aitiys-
lakiesityksen.

Yhdenvertaisuus- ja tasa-arvolakiesitykseen Seta vaikutti yhteistydssa muiden kansalaisjarjestéjen
sekd yhdenvertaisuus- ja tasa-arvovaltuutettujen kanssa. Kokonaisuudistus, jota oli pitkdan valmistel-
tu, toteutui, kun presidentti vahvisti lakipaketin tulemaan voimaan 1.1.2015. Samalla toteutuivat Setan
pitkdaikaiset tavoitteet sukupuoli-identiteettiin ja sukupuolen ilmaisuun perustuvan syrjinnan kielta-
misestd ja yhdenvertaisuusvaltuutetun
toimen perustamisesta.

Nuorisotutkimusseuran ja Setan
yhteistyona tehty Hyvinvoiva Sateen-
kaarinuori -tutkimus, jossa kerattiin
kertomuksia sateenkaarinuorten koke-
muksista Suomessa, oli tarkea saavutus
viime vuoden nuorisotydssa. Vuoden
2015 alussa tutkimus julkaistiin, ja se on
nyt saatavilla verkkojulkaisuna Nuoriso-

tutkimusseuran nettisivuilta.

DN

Ei vihapuheelle -liike on Planin nuorten liike,
jonka tavoitteena on edistda sananvapautta
ja yhdenvertaisuutta verkossa ja sen ulko-
puolella. eivihapuheelle.fi.

/4—3

Nykyisin nuoret voivat puhua tai kirjoittaa
my6s Mannerheimin Lastensuojeluliiton
auttajille. MLL:n juliste.
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Seta (Seksuaalinen tasa-
vertaisuus) on valtakunnal-
linen ihmisoikeusjarjesto,
joka on perustettu vuonna
1974. Setalla on 24 jésen-
jarjestda aina Rovanie-
meltd Maarianhaminaan.
Osa jasenjdrjestodista on
valtakunnallisia tiettyyn
teemaan keskittyvia jasen-
jarjestoja, esimerkkeina
Sateenkaariperheet ry ja
Mummolaakso ry. (seta.fi)

. .

.
.

TYOTA ON VIELA TEHTAVANA

Edellinen hallitus epdonnistui translain uudistamisessa, joten lain uudistus on Setan isoim-
pia tavoitteita tulevalle vuodelle. Asiaan liittyy paljon epatietoisuutta ja tunteisiin, ei tie-
toon, perustuvia mielipiteitd, joita edustamani jarjesto yrittad oikaista. Tassdkin asiassa on
kysymys vain ja ainoastaan ihmisen itsemadraamisoikeudesta, joka meille kaikille kuuluu.
Vaikka edelld mainitsemani kansanliike olikin mahtava ilmaisu asenneilmaston
muutoksesta, on kuitenkin pidettava mielessa, etta koko Suomi ei ole sama kuin
torillinen ihmisid Helsingissa. Vanhat uskomukset ja asenteet ovat edelleen vahvoja,
varsinkin isojen asutuskeskusten ulkopuolella, ja mahdollisuus elda sukupuolisesti
ja seksuaalisesti moninaisessa Suomessa ei ole kaikkien ulottuvilla. Opinndytteessa
mainitut sukupuolen rooliodotukset ovat Suomessa edelleen hyvin selkedt ja rajatut

tyttdjen ja poikien juttuihin. Tatd samaa kasitysta vahvistaa esimerkiksi nykyinen
ILGA-Europe on katto-
jarjesto seksuaali- ja
sukupuolivihemmistdjen
tasa-arvon puolesta 45:ss3
Euroopan maassa toimi-
valle yli neljallesadalle
jarjestolle. (ilga-europe.org)

oppimateriaali kouluissa, joissa sukupuolen ja seksuaalisuuden moninaisuus ei

ndy juuri lainkaan. Asia tuli hyvin selkeasti esille nuorten kertomuksissa Hyvinvoiva
Sateenkaarinuori -tutkimuksessakin. Setan yksi suuri tavoite on tuoda nakyvaksi
sateenkaarinuoret myos koulussa, jotta turvallinen, omaa kasvua tukeva ilmapiiri
saataisiin jokaisen nuoren arjessa toteutumaan. Perusopetuksen opetussuunnitelmaan

saatiin tavoite lisdtd ymmarrystd sukupuolen moninaisuudesta, mutta toive
Hibtiq. Kirjainlyhenne
sisaltaa alkukirjaimet
sukupuoli- ja seksuaali-
vahemmistoihin kuuluvista
ryhmistad (homot, lesbot,
bit, transihmiset, inter-
sukupuoliset, queerit).
Kirjainlyhenteestd on eri
versioita riippuen siita,
mihin ryhmiin halutaan
viitata. Lyhenne on ruot-
siksi useimmin kirjoitettu
hbtq ja englanniksi Igbti.
(seta.fi)

seksuaalisuuden moninaisuudesta jai toteutumatta, toistaiseksi.

TAVOITTEENA NAKYVAKS TULEMINEN

Kaiken kaikkiaan hibti-asioiden ottaminen luonnolliseksi osaksi kaikkea suunnittelua
on kokonaistavoite. Kysymys on yhdenvertaisuudesta, sen huomioimisesta, etta
tulemme kaikki nakyviksi. Nakyvaksi tuleminen ja sen mahdollistaminen on jarjes-
tomme tehtava. Sita tyota tehdaan valtakunnallisella tasolla edunvalvonnan

ja vaikuttamistyon kautta. Uman palstojen tilalle tarjoamme alueellista tyota
paikallisjarjestoverkoston kautta; ndin on mahdollista saada neuvontaa ja tukea
ihan kasvotusten. Kokemuskouluttajien avulla on mahdollisuus saada tasavertai- L Lo
IDAHO-julistus on julki-
lausuma, jossa kaikkiaan

17 Euroopan maata vahvis-
ti sitoutumisensa homo-

ja transfobian vastaiseen
tyohon. Julkilausumassa
ovat mukana Ruotsi, Malta,
Albania, Itdvalta, Belgia,
Kroatia, Kypros, Tanska,
Suomi, Ranska, Islanti,
Irlanti, Italia, Montenegro,
Alankomaat, Norja ja
Slovenia. Julkilausuma
hyvaksyttiin Maltalla
IDAHO 2014 -konferenssissa.
(oikeusministerio.fi)

sempaa tukea kuin kenties aiemmin Uman palstoilta. Tuki ei koske vain lapsia,
nuoria ja aikuisia, vaan nykyaan myos vanhempaa vaestta. Raha-automaattiyhdis-
tyksen tuen avulla Seta on pystynyt aloittamaan Yhdenvertainen vanhuus -hankkeen,
joka tukee ikdaihmisten oikeutta saada palveluita myds hlbti-asioissa.

Suomessa toivoisin keskustelun siirtyvan hlbti-asioista puhuttaessa, erityisesti silloin
kun niista puhuvat hlbti-oikeuksia vastustavat tahot, pois seksin ja seksuaalisuuden
korostamisesta enemman ihmisyytta ja ihmisoikeuksia korostavaan suuntaan. Seksi ja
seksuaalisuuden ilmentdminen ovat iso osa ihmisyyttd, mutta se ei kuulu keskusteluun
silloin, kun puhumme siitd, mitkd oikeudet meille tdméan maan kansalaisina kuuluvat.
Kokonaisvaltainen elinkaariajattelu hlbti-asioissa toivoakseni johtaa siihen, etta

tulevaisuudessa ei kenenkaan tarvitse ajatella olevansa yhteiskuntamme ulkopuolella.
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Ja kenenkaan ei tarvitse tuntea, ettd omat oikeudet ovat jonkun toisen makuasioita.
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lin innoissani, kun kuulin, ettd Minna ja Terhi aikovat toimittaa gradustani kommenttijulkaisun.
Ja kylla heillda varmasti aika tyo olikin muokata pitkasta ja polveilevasta gradustani kompakti ja
yleistajuinen kokonaisuus. Teitte hyvada tyota! Kiitos ja kumarrus teille ja kaikille kirjoittajille.
Omaakin tekstid luin ikdan kuin uusin silmin nyt puoli vuotta sen palauttamisen jalkeen. Erityisen
mielenkiintoista oli lukea hyvin erilaisia kommentteja, joita mukaan ldhteneet kirjoittajat esittavat niin
1920-luvun tytostd, pornolehdilld tapetoidusta nuorisotilasta kuin palavereista Uman luona. Uma
herattaa keskustelua edelleen. Sen huomasin jo opinnaytteen kirjoitusvaiheessa, kun kerroin eri ihmisille
graduni aiheesta. Sain kuulla monenlaisia hauskoja ja koskettavia muistoja kasvamisen vaikeudesta.
Nuoruus voi olla aikamoista eloonjaamistaistelua, kuten Katja Stahl kirjoittaa. On kuitenkin uskot-
tava siihen, ettd taman paivan ja tulevaisuuden nuorilla voi olla helpompaa, mutta se ei kdy itsestaan.
Satsaamista tarvitaan, eivatka lapset ja nuoret voi olla sdastamisen ja leikkauksien karsijoita. Eivatka

ihmisoikeudet makuasioita.

Aona gV herattad
veswustelua edeleen.
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Seksi, seurustedu, ravkaus, bandien pPorropaat ja meiv-
Kaamisen Vaikeus. Sinapa muutamia UisUuSKY SIMA I Sid,
('?ot\aa Winnostavat nuoria aina. Nin ne \Liinnoa?i'\'/r;’c md;'j&
970- o 1980-Quvuila, Ao!UZoin Uma Aaltonen (1940-2009) piti
omia nuortenpalstojaan mm. Annassa, Uudessa Suomessa,
Me-fehdessd, Hevoshullussa ja monissa maakuntadehdissi.
Kemppisen Anna tarttui haasteeseen ia vovosi yhteen Uman
fentieivveet £ teoriat ja sai aivaiscksi vansatieteen pro
aradun, é,on\éq me. nuopcridﬂaaisct MUOK-asimme LOKO kansan
uettavaksi. Mikd on muuttunut, ja mita Uman palstoista
on Aﬁandfc eflamaan? Ainakin &qnaéﬂ tervyvu, murvy cyz poks!

“ Kulta Uma, miksi sita saa ’cd.’cé’c heti Lutran maineen,
05 on Vaikka Vaan mdilla \‘“d'td' wundien kanssa?
Nimim. Little '3ir26r (Vusi Suomi 12.12.1981)

Tastavin murheesta ja muista nuorten | mysisti

on kulunut Jo monta Vuosivm mentd. Mita sina sanoisit?
Opinnad,ttce&saan Anna on pohtinut Uman ohjeita |
Vastauksia uudesta navdkulmasta, mutta tassa iulvai-
sussa uusia tuulia veseusteluun tuovat muss Uman
tydtoveri, Uman aikana nuorisotydta tehneet, omoa

Vastaavanfaista neuvontapalstaa Pitana!c toimittaja,
chfctétut\éga fo Setan Puhccn&oht%a. Lue ja tutugjy
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